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Resumen

Las monedas constituyen una divisa para los mtebios o la acumulaciéon ce
riqueza, pero su gran difusion las convierte tamiei® un medio idéneo para incluir mensejes
que definan y expresen el caracter de la entidadagiora. En este articulo, a través del anélisis
de la iconografia, la leyenda y los simbolos de namedas de Alejandro Magno y shs
Sucesores, pretendemos acercarnos a la mentalidad gbjetivos de cada uno de esjos
gobernantes.

PALABRAS CLAVE: Macedonia, Periodo Helenistico, acufiacionespsdnelenisticos

Abstract

Coins constitute a currency for commercial excivamgnd wealth accumulation, b pit
their wide circulation also makes them an idealislehto include messages that define ¢nd
express the nature of the minting authority. Instlarticle, through the analysis of the
iconography, legend and symbols of Alexander aedXtadochi's coins, we try to approach he
mindset and objetives of these rulers.
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1. Introduccion

a produccién de monedas de metales preciosos cqesmestandarizado y el

sello real se inici6 por primera vez en Lidia en6dD a.C., desde donde se

extendié a Jonia antes de finales del siglo VII. &6 aproximadamente 100
afios, Macedonia, que seria patria de los gobemdrgkenisticos, fue una de las
primeras areas de la Grecia continental en ad@ptaactica de acufiar monedas debido
a la intensa actividad minera y al contacto directo el Imperio Persa (Price, 1974: 2).

Los inicios del periodo helenistico son una épogavulsa: las campafas
llevadas a cabo por Alejandro Magno le convirtieemnrey de Grecia, de Asia y de
Eqgipto; pero, tras su inesperada muerte en el 323 se iniciaron las hostilidades entre
los antiguos generales del conquistador, que awmaba@apartiéndose el imperio en
distintos territorios donde cada uno de ellos selpmo como legitimo rey.

En la mentalidad de los griegos, el tener una wk@rEopia era una de las
sefales caracteristicas de un verdadero monarca.e$t®@ motivo, cada nuevo
gobernante se aseguraba de que se produjesenusizsianes tan pronto como fuese
posible para anunciar la sucesion. En cuanto tetoas elegidos podemos apreciar una
clara evolucion. En un primer momento, las imagemeambas caras hacian referencia
a la proteccion de los dioses, a los emblemas dedad, etc.
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Sin embargo, los reyes que subieron al poder ifate@dente después de la
muerte de Alejandro introdujeron una novedad ennmlasedas: en ellas aparece por
primera vez el retrato del gobernante (tanto detigcesor como del contemporaneo).
Gracias a estos retratos numismaticos se puedenaslbiespuestas sobre la cuestion del
aspecto fisico de Alejandro y de sus Sucesoreslassinonedas se han convertido en la
fuente basica para el estudio de los retratosggmielas ventajas que ofrecen respecto
a las fuentes clasicas (los testimonios escritefesurecurrir a topicos, es posible que
para las descripciones se basen en las obrasedetar) y a las esculturas (las estatuas
pueden ser de dificil datacion y clasificacion gééiga):

e Laleyenda suele nombrar a la persona represeatada entidad responsable de
su acufiacion, ya se trate de un monarca o de udacti

* El peso varia segun los reinos, por lo que, enrgerlas monedas no aparecen
fuera del territorio en el que se han acufado.

* Gracias a la leyenda, las marcas y la evoluciotasle@epresentaciones resulta
mas sencillo precisar la fecha en la que se promujeasi como observar el
desarrollo de los retratos.

» La gran cantidad de piezas que nos llegan nos fgeaxaminar un gran numero
de imagenes de una misma persona, lo que posildiétaificar hasta los mas
minimos detalles que aparecen en las imagenes.

A pesar de que la mayoria de los retratos numisosatfueron creados
especificamente para este soporte, resulta dargeags identificar los casos en los que
las esculturas y las monedas se basan en los misimadslos, esto es, determinar si
emplean o no la misma tipologia de imagenes.

Tanto las grandes campafias militares de Alejandmoo las guerras de los
Diddocos pudieron ser llevadas a cabo porque fuaranciadas gracias a las monedas
acuiladas por cada uno de estos monarcas. No @)dtenmonedas no solo sirvieron
como método de intercambio o acumulaciéon de riquerna que por su gran difusion
resultaron el medio idoneo para transmitir un prdfu mensaje a sus usuarios: quién
era el emisor y en qué se basaba la legitimidadudpoder, es decir, se realzaba el
prestigio personal y se proporcionaban motivos para la lealtad de los subditos
continuase. A pesar de que en los estudios numeato se suele tener en cuenta
esta faceta, a través de un andlisis iconografidel yontexto en el que se han creado,
los investigadores actuales pueden conocer loffisagtos, aparentemente ocultos, que
encierran estas piezas (aunque, siendo la elecd&nlos temas deliberada vy
significativa, hay que ser conscientes de que selotransmiten los mensajes y
connotaciones positivas que la autoridad acufiagieeeia difundir).

2. Apariencia fisica y retrato de Alejandro Magno

El principal estimulo en las monedas helenistegzas los retratos, por lo que
estaban en relacién con el arte de la época: denestio, los grabadores trataban de
mantener la individualidad de cada gobernante (Rggl969: 43). A pesar de que el
rostro de Alejandro no aparezca en sus propiasaa@uies, si que va a tener mucha
importancia en las de sus Sucesores, especialrapreécaso de Lisimaco, Seleuco y
Ptolomeo. En consecuencia, resulta necesario deteri@evemente a analizar la
apariencia fisica de Alejandro y hacer un brevaseple los otros soportes en los que
podemos encontrar su imagen.
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Para ello, en primer lugar, debemos recoger Iasrigiegiones del monarca
macedonio que encontramos en las fuentes clasioagife se ha de tener en cuenta que
es posible que algunas de ellas no se basen es cdmgemporaneas al rey, sino que
sean simplemente descripciones de sus estatuag)n ®stos autores, Alejandro no
llevaba barba, tenia la piel clara, era mas biga ta estatura y tendia a inclinar la
cabeza hacia el hombro izquierdo, por lo que paresiar mirando hacia lo alto. Sus
ojos destacaban por su claridad, poseian un leallacteristico y, segun relata Pseudo-
Calistenes, presentaban heterocromia (mientrasimesra marrén, el otro era azul).
Sobre su frente se arremolinaban largos cabellggeltes, formando la llamada
anastoléAlmagro, 2010: 415):

"En cuanto a su aspecto fisico, las que mejordoesentan son las estatuas de Lisipo, el Gnico al
gque estimaba digno de representarle en escultYya® hecho, los rasgos que muchos de sus sucegsores
amigos trataron luego de imitar sobre todo: la efiexion del cuello hacia la izquierda y la lamipe
de su mirada, son los que este artista ha conse@u exactitud. Pero Apeles, cuando o pintdé como
portador del rayo, no reprodujo el color de su pe®s la representé demasiado morena y curtidda,Ten
sin embargo, la piel blanca, segun dicen, con larabra que se tefiia de purpura, sobre todo exchbp
y en el rostro. Que su piel exhalaba una fragaagradable y su boca y todo su cuerpo despedian un
grato olor hasta impregnar su ropa lo hemos lefdtagMemoriasde Aristéxeno. La causa de ello era
seguramente la constitucion de su cuerpo, que relianée y fogosa; pues el buen olor, segun cree
Teofrasto, proviene de la coccidn de los liquidaie lel efecto del calor.” (Pluwit., Alex, 4, 1-7)

"Al hacerse hombre no tenia Alejandro un aspeateqido a Filipo ni a su madre Olimpiade ni a
su verdadero progenitor, sino que estaba configucad un tipo peculiar. La figura tenia de hombta y
cabellera de ledn; los ojos de distinto color: etedho, de tonos oscuros, y el izquierdo, glauns; |
dientes, aguzados, como de serpiente, y en su anaelreflejaba el coraje de un ledn." (Pseudo-
Calistenes, I, 13)

"Al amanecer, el rey, tomando con él a uno deasuigos, al que mas apreciaba, a Hefestion, se
presentdé ante las mujeres. Ambos iban vestidos!,igigmo como por estatura y belleza destacaba
Hefestion, Sisigambis pensando que este era eseqypstré” (Diod Hist., XVII, 37, 5)

"Hubo algo singular que le ocurri6 al rey en lai@e de recibir el dinero. Porque al sentarse en
el trono real y al ser este mayor que la propordiérsu cuerpo, uno de los pajes, al ver que lasgse
quedaban lejos del estrado del trono, alz6 la rdesBario y la puso debajo de los pies que estaban
colgando." (Diod.Hist., XVII, 66, 3)

"Fue el hombre de mas bello cuerpo, mas amantesdetrzo y de mente mas aguda, el mas
valeroso y amante de la gloria y de los peligre$,camo el mas piadoso con los dioses." (Anah,

VI, 28, 1)

A pesar de que llevar la cabeza alzada y tenevanaspera y un tono alto
eran signos inequivocos de masculinidad, la piehdd, los ojos claros, el mentdn
delicado y el cuello torcido sefialaban clarameotedntrario (Stewart, 1993: 73-74).
No obstante, el aspecto mas destacado de Alejasdioe se afeitase la barba y llevase
el pelo largo. Para los pequefios estados griedasgiie IV a.C., la imagen de un rey
joven y dinAmico debié resultar muy ajena a susidirasia. Tradicionalmente, los
reyes eran hombres mayores, que se distinguiasupgaoder y su dignidad. El rey persa
mostraba también esta misma imagen, propia de mbigomaduro y digno. En las
zonas limitrofes de Grecia, como Macedonia, haltiaartas locales, pero también alli
la dignidad que conferia la madurez se consideraim cualidad muy relevante.
Asimismo, los ciudadanos eran representados commbies maduros: en sus retratos,
aparecian con una barba que simbolizaba su madaséz;omo con el pelo corto.
Podemos citar aqui un caso muy cercano a Alejanelraje su propio maestro
Aristoteles (von den Hoff, 2010: 51).

Alejandro racionalizé el hecho de no llevar bafidantificado anteriormente
como la marca del homosexual pasivoegimenos con el argumento de que era "la
mejor amiga del enemigo” (Plutarctoralia, 180B). Otra posibilidad de que se
afeitase a pesar de sus connotaciones peyorgbngsjesta ya en el siglo XIX, es que

ISSN 2386-8643 www.revista-hecate.org



Revista Numismatica HECATE N2 2 GARCIA GARCIA, C.
Andlisis iconogrdfico de las monedas de Alejandro Magno y los Diddocos

estuviese imitando el arte, que no siguiese el lode la vida cotidiana: la cultura

griega ha sido descrita como “juvenil” y Apolo, Smbolo, habia sido representado
imberbe en la escultura y la pintura desde el sitila.C. Un siglo después, los dioses
mas jovenes, Hermes y Dioniso, siguieron el ejemipgie mismo caso se da con los
héroes (entre los que se encontraban Heracles yleAguambos antepasados de
Alejandro segun la tradicion) y los atletas. Castardo con esta vision, Stewart (1993:
74-75) y von den Hoff (2010: 51) proponen simpletaeque, en las circunstancias en
las que Alejandro alcanzo el poder y conquisté iReron tan solo 25 afos, no era
apropiada la figura de un hombre maduro y barbsitho, que era mejor introducir un

nuevo modelo: el del héroe eternamente joven, fQaeai cambiar el mundo. Para
Alejandro, los sarcasmos de los griegos no tenfgoitancia, lo que contaba era la
opinion de los macedonios, y en Macedonia las aasigiradiciones de la realeza
heroica seguian aun vivas.

Estas peculiaridades favorecieron que Alejandeass un nuevo estilo con su
apariencia fisica y su comportamiento. A ello se goe, durante sus afios de reinado,
conquistd un enorme territorio, en el que gobepiies el fundamento de su carisma y
de sus logros militares, y cred un estado teratajue traspasaba fronteras politicas y
culturales establecidas durante mucho tiempo. Unbaa de tal magnitud requeria
nuevas formas de expresion visual, de manera quesmte extrafiar que Alejandro
revolucionara también la imagen clasica del solzefaon den Hoff, 2010: 51-52).

Plinio nos transmite que, en vida del monarcagsato estuvo estandarizado
y controlado por el propio gobernante o por suret@ortesano, pues, por decreto real,
solo tres artistas estaban autorizados para repeesi imagen del rey: el escultor
Lisipo, el pintor Apeles y el grabador Pirgotelétagsen et al., 2010: 415; Stewart,
1993: 29-30):

"Este principe [Alejandro] no quiso que ninglnoofjue Apeles hiciera su retrato, ni que otro
que Pirgobteles realizara su escultura, ni mas mos@ue realizara su bronce que Lisipo, las arties y
gloria las hemos citado con varios ejemplos.” {BliNat, VII, 125)

Lo mas probable es que esta afirmacion se tratmdexageracion, que pudo
fundamentarse en el deseo que albergaba Alejardmadtener bajo control la difusion
de su imagen de una forma efectiva. Sabemos queadgciudades conquistadas
dedicaron efigies al soberano y seguramente existi@statuillas que guardaban
relacion con su culto, que continud incluso despmlgesu muerte (von den Hoff, 2010:
52).

El problema al que nos enfrentamos en la actuhblida que todas las
representaciones del macedonio que conservamasgt(gas, mosaicos, monedas de los
Sucesores, etc.) son péstumas y presentan vamscemla forma del rostro, pero sus
retratos nos resultan reconocibles gracias a siedegos caracteristicos: Alejandro
aparece como un hombre joven, imberbe, con el lcaleginino y largo hasta la nuca,
formando laanastoléen el centro de la frente, y la cabeza inclinaakziehla izquierda
debido a la torsion del cuello (Stewart, 1993: 82-4o0r lo que concuerda con las
descripciones hechas por los autores clasicosaRatéele con indumentaria militar
tanto en la realidad como en las representaciope® en estas Ultimas también
aparecia desnudo y siguiendo el estilo de las inggde dioses y héroes. No tenia un
ornato real propiamente dicho: en el contexto grikgvaba Unicamente una delgada
cinta de tela en el cabello, la diadema, que hall@Gptado del atuendo real de los
persas, aunque también se asemejaba a las cirggagyde los vencedores (von den
Hoff, 2010: 51-52; Smith, 1988: 34-36).
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Fig. 1. Alejandro de Erbach procedente de la Villa Ariana (Tivoli). Marmol.
Copia romana del siglo 1l de un original griego. Fente: Almagro, 2010.

Los retratos de Alejandro mas ricos y variadofsyunicos que pueden ser
datados con precision, se encuentran en las moriStasart, 1993: 48), el objeto de
estudio en este articulo. Aunque los dracmas gdeicmas de plata con la imagen de
Heracles acuiados por Alejandro probablemente ran ertratos suyos, la
representacion en los llamados "medallones de Bbme parece datar del final de su
campafia de conquistas, lo que los convertiria epritaera representacion del rey,
aungue se hablara acerca de la problematica gsenpae mas adelante. Ya sin duda
alguna, desde los ultimos afios del siglo IV a.6s,Diadocos empezaron a incluir el
retrato de su antecesor en sus acufaciones. Eadatancon sus atributos y
complementadas con sugestivas imagenes en lososyés monedas son una mina de
informacion sobre los objetivos y aspiracionesatutha por el poder que dividié el
imperio después de la muerte de Alejandro.

3. Monedas de Alejandro Magno

Tras el asesinato de su padre, Filipo Il, en el 286 a.C., Alejandro subi6 al
trono de Macedonia. En un primer momento, conticod las acufiaciones de su
progenitor para tratar de conservar la floreci@uenomia, ya que los tetradracmas de
Filipo eran aceptados por las tribus macedoniasndek, con las que se mantenian
importantes relaciones comerciales (Price, 1974 [98 obstante, el nuevo soberano
comenzO muy pronto a producir sus propias monedlagran campafia de conquistas,
que durd casi 12 afios, le permitié anexionar argeiio grandes territorios en Asia y
Egipto. Su éxito se bas6é en buena parte en el isonbatin que cayé en sus manos
como consecuencia de sus victorias contra los qe¥saen el 333 a.C., Alejandro se
hizo con el tesoro de guerra de Dario tras la laadal Issos. Poco después, en Ecbatana,
consiguio parte del tesoro real, de unos 1800@hta$ de plata (Weisser, 2010: 119).
Finalmente, gracias a la victoria en Gaugamelal&8%® a.C., el monarca obtuvo los
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tesoros reales de Susa y Persépolis, que se esimb®0000 talentos de oro y plata y
9000 daricos de oro (Sheedy, 2007: 43). Una buantddad de este metal se utilizo
para la produccion de monedas, por lo que hubidercrearse nuevos lugares de
acufiacion, que se ubicaban en los antiguos cetlosnperio Persa. De entre las 24
cecas en las que se fabricaron sus monedas, cab@acal Tarso, en Cilicia, por ser la
primera en abrirse en Asia, y Babilonia, puesto extenderia las acufiaciones por todo
el oriente (Weisser, 2010: 119; Sheedy, 2007: 43).

Aunque Filipo Il ya habia establecido el patrdocen las monedas de oro y
de bronce, seria Alejandro quien lo introdujeséaguiata, ya que este estandar de peso
era mucho mas aceptado por todo el mundo griegee$J@007: 30). En oposicion al
sistema monetario ateniense, este nuevo dinere rextendié de forma gradual, sino
que se introdujo a gran escala y con mucho empeftiag a una fuerte politica fiscal
(Weisser, 2010: 119). Como consecuencia, con Adegarpodemos hablar de la
creacion de un sistema monetario de caracter ecoméue, destinado a pagar a
griegos y persas por sus productos y serviciosyid@nal monarca en un benefactor
universal. Esta idea de introducir una moneda conulara ajena a los griegos, puesto
que Platon ya la habia planteado medio siglo antes:

"Y en cuanto a moneda helénica comin, a causasdexfzediciones militares y de los viajes a
los paises de otros hombres, como, por ejemplmdoubaga falta enviar a alguien en una embajada o e
cualquier otra mision diplomatica indispensableapar ciudad, a causa de todo esto es forzoso que en
esas ocasiones tenga la ciudad dinero heléniclatt(RLeyes 742a-b)

Al hecho de haber creado una moneda que fuerdaaleepmpliamente ha de
afadirse que también estaba disefiada para promanvelaro mensaje: Alejandro no
solo tenia ascendencia divina, sino que su camgi&aianquistas contaba con el apoyo
de los dioses.
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Fig. 2. Mapa de las conquistas de Alejandro. Fuent®Vikimedia.

Se puede observar una buena muestra de la palaaague alcanzaron sus
tipos en el hecho de que, después de su tempragdenan Babilonia en el 323 a.C.,
tanto los Diadocos como las ciudades continuaradyasiendo monedas postumas del
soberano, que se mantuvieron hasta fechas taagaraino el siglo | a.C. en la zona del
Mar Negro (por ejemplo, en las cecas de Mesembixdgso), posiblemente porque
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seguian siendo las mas aceptadas (Sheedy, 2067) 5o obstante, estas acufaciones
guedan ya fuera del ambito de este articulo.

En los siguientes apartados nos centraremos est@dio de las monedas de
oro (estateros, multiplos y fracciones) y plat&réidracmas, multiplos y fracciones) y de
las unidades de bronce que se realizaron en vidsajendro, haciendo primero una
descripcion y después un analisis de cada piezaulBmo, trataremos el polémico
tema de los llamados “medallones de Poro”, apamatiee las primeras acufaciones en
incluir un retrato del macedonio.

3.1. Monedas de oro

Fig. 3. Diestatero de Alejandro acufiado en Pella23-323 a.C.). Fuente: Sheedy, 2007.

Los estateros de oro de Alejandro incluyen, eangérso, la cabeza de la diosa
Atenea mirando hacia la derecha con un casco deeska tipo corintio decorado con
una serpiente (en las cecas orientales, a paiti38te a.C., el reptil a veces era
sustituido por un ledn, un grifo o una esfinge).détmeverso, se muestra a Nike de pie
portando una corona en su mano derechastylis en su mano izquierda. Junto a ella,
aparece la leyendaiteéovopov”.

Fig. 4. AteneaGiustiniani. Copia romana de la Atene@rémachosatribuida a Fidias (siglo Il d.C.).
Museos Vaticanos. Fuente: Wikimedia.

Las mismas imagenes las encontramos en los nodltiplfracciones de los
estateros: diestatero (junto al estatero, eran dogos que realmente tenian
importancia), medio estatero, cuarto de estatemrtgvo de estatero. En estos dos
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tltimos casos a veces podia sustituirse a la Néteraelerso por la clava y el arco
(Bellinger, 1963: 26-29), atributos propios deldeiHeracles, de quien Alejandro se
hacia descender por linea paterna. Para compriasd®ionedas, debemos analizar cada
una de sus caras, que, ademas, suelen estasmatiascentre si. Sin embargo, debemos
tener en cuenta que los tipos en las monedas dedeoAdejandro, al igual que sucede
con los de la plata, todavia no han sido explicadtisfactoriamente.

En el anverso de las acufiaciones de oro se repaelsecabeza de Atenea
llevando un casco crestado corintio. En 1847, @barllenormant dedujo, por
comparacion de los estateros con los bustos deeAten las anforas panatenaicas y en
las monedas de bronce de Atenas, que la diosateree@Promachos la estatua de
bronce de Fidias que se encontraba en la Acromididicada a la victoria contra los
persas en Maraton (Bellinger, 1963: 3-4).

Por su parte, el casco de tipo corintio es unea alaferencia al centro de la
Liga Corintia, de la cual Alejandro eh@gemonAntes de su muerte, su padre, Filipo 11,
habia planeado la conquista de Persia, o al marld®etacion de los estados griegos en
Asia Menor. Por este motivo, en el 337 a.C., coavexx Corinto un congreso de los
estados griegos en el que fue proclamado lideradkida anti-persa. Esto le dio
verdadero poder en los asuntos de Grecia, en Bauweriormente habia intervenido a
través del Consejo de Delfos. Resulta significative Alejandro, tras su ascension al
trono un afio después, convocase la Liga otra Yeesg designado como su general:

“Tras reunir alli [en el Peloponeso] a los griegpge habitan esta region, les reclamoé el
caudillaje de la expedicion contra los persas, ilajelque otrora otorgaran a Filipo. Obtuvo Alejan,
en efecto, el asentimiento de todos.” (AMdmah, I, 1, 2)

Una cabeza de Atenea con un casco corintio relsar@dalos griegos que
Alejandro era lider de la Liga y hacia mencion amo tiempo a la gloria de Atenas
(Price, 1974: 24-25; Sheedy, 2007: 44-46). A pdsanue la teoria de Lenormant es la
mas aceptada, existen otras hipétesis que es @raeiscionar:

 En 1871, Prokesch-Osten postulé que el posibleeorigl retrato de la diosa
podria ser el antiguPalladiumde Pella. Sin embargo, Lederer, en 1913, objeto
gue las monedas de Alejandro estaban destinad@&mes tina importancia
ecuménica, por lo que una deidad local no se adapta este propdsito
(Bellinger, 1963: 4).

e Babelon (1912: 213) considerd que el prototipol@ratenea de las monedas de
Corinto. A pesar de todo, si se comparan las maneééalata de Corinto con las
de Alejandro, se puede observar que es imposildesgta Ultima derivase de la
primera: si la diosa de Alejandro se tratara denisma que la de Corinto, se
habria intentado que fuesen similares para que clodadanos pudieran
reconocerlas (Bellinger, 1963: 4-5).

Fig. 5. Estatero de plata procedente de Corinto. Fu¢e: Bellinger, 1963.
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e Gerhard Kleiner (1949) propone que la diosa seandstede llion, lo que
implicaria que Alejandro no habria comenzado a acsiis propias monedas de
oro hasta después de su visita a Troya. Esta @uparece ser muy fragil en
términos numismaticos. Por su representacion emmiasedas, sabemos que
Ateneallias era una deidad con una apariencia muy particlidaaba unpolos
(corona alta), sobre su hombro sujetaba una laremasu otra mano habia una
rueca; es decir, se trataba de una deidad anatnlimasgos mas orientales que
griegos. Si Alejandro la hubiese tenido en mentelrip haber producido una
cabeza con upolos Es cierto que hay monedas mas tardias de llidaseque
el retrato de Atenea adopta otras formas, per@ ssta posteriores, pues fueron
acufiadas por Lisimaco y Seleuco | (Bellinger, 1968).

Fig. 6. Tetradracma de Atenedlias procedente de Troya (188-160 a.C.). Fuente: Belliag 1963.

En cuanto al reverso, Nike tiene una larga careerdas monedas antiguas,
pero ninguna de sus apariciones anteriores hatidoteonexion alguna con Macedonia
(Bellinger, 1963: 6). Como estas acuifaciones daanprincipios del reinado de
Alejandro, la Victoria no puede estar refiriend@seinguna batalla en particular que
ganase el monarca (Price, 1974: 24-25). El problemdamental lo plantea el objeto
gue Nike sostiene en su mano izquierda, que fustifl@do por Babelon como un
stylis A pesar de que existen diferentes teorias ackrda funcion o el origen de este
objeto, se sabe con seguridad que tiene un sigddinaval. Esto genera una dificultad
interpretativa porque, a su ascension, Alejandrtena una flota y, por tanto, no habia
ningiin motivo para elegir un tipo que aludiese a viotoria marina. Se presentan aqui
tres formas de abordar este problema:

* Asumir que Alejandro creia que se produciria unturéu victoria naval.
Légicamente, esta posibilidad no se puede dempgiean realmente no es muy
probable a menos que al principio de su carrerarasp contar con la ayuda de
una potencia naval. Ademas, tampoco se conoceuyiese algun plan para
conseguir el control maritimo (Bellinger, 1963: 7).

» Asumir que no comenzo a acufiar estas monedasnalgioi de su carrera, sino
en un momento mas tardio cuando ya fuese apropfadwenos que Alejandro
hubiera seguido produciendo las monedas de su,msieeopcion es imposible,
puesto que no habria podido iniciar la conquistaAd& Menor sin dinero, a lo
gue se afade el hecho de que se seguia produceméa las minas. De todas
formas, no se han encontrado monedas péstumadile éi Asia Menor o en
el Levante Mediterraneo, por lo que esta teorisensostiene (Bellinger, 1963:
7-12; Sheedy, 2007: 44-46).
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« Asumir que elstylis era parte del modelo original en el que se baddika de
Alejandro. Se cree que esta Nike se trataria dedaltura que Licurgo entrego a
la ciudad de Atenas, restituyendo una de las adigstatuas de oro que se
habian fundido para usar el metal en las monedasmsdtvamos varias
representaciones en las anforas panatenaicass gudaaparece la misma Nike
sobre una columna detras de AteRedmachogBellinger, 1963: 7, 12-13).

Fig. 7. Anfora panatenaica con la representacion déteneaPromachosy dos Nike sobre columnas hallada en
Capua (332-331 a.C.). Fuente: Wikimedia.

Con esta ultima posibilidad es también compatiltta linea interpretativa, si
aceptamos que esta moneda no hacia referencianenitaa los intereses personales de
Alejandro, sino también a los de la Liga de Corirdanque se refiera en términos
generales a una futura victoria contra los per@lsemos recordar que la gran batalla
en la que la expedicion de Jerjes resulté rechaizedia batalla maritima de Salamina,
gue continuaba siendo un simbolo de la victoridodegriegos contra los barbaros
(Price, 1974: 24-25; Sheedy, 2007: 44-46). Sigwessta hipotesis, la corona que Nike
sostiene en su mano derecha podria estar haciefefencia a una victoria terrestre
griega: la batalla de Maraton, la cual también cemoraba la AteneRromachosde
Fidias en la que se basa el retrato de la diosamelrso.

Un rasgo comun de los estateros con las monedgdatn y bronce es la
leyenda 4iccavopov”, que se traduciria como “de Alejandro”. Resulspecialmente
interesante que la palabra "rey" esté omitida. Segp@wart (1993: 93, 160-161), este
gesto estaba probablemente dirigido para concdialos griegos (los principales
usuarios de las monedas), que seguian atesoraritbersad; si Alejandro reconocia de
alguin modo su autoridad sobre ellos, era chegemoérde la Liga de Corinto, no como
rey. Al continuar con esta practica incluso despleébaberse proclamado rey de Asia,
Alejandro sefialaba que incluso entonces seguibadedd de los griegos intacta, que
solo gobernaba sobre los barbaros de "la tierradgapor la lanza". No seria hasta su
vuelta de la India cuando incluyese la palabra™ raystrando por fin el verdadero
caracter de su gobierno, puesto que para los grisgdrataba de un término utilizado
por déspotas, como el rey de Persia (Price, 198846 aunque cabe sefialar que en
1974 26 sostenia que el titulo real solo apamti@as monedas péstumas. Este cambio
en su pensamiento se debe al estudio que realiad tisorillo hallado en Irag en 1973
que contenia dracmas acuiilados en Babilonia). Tamdsé posible que, con este
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genitivo, Alejandro estuviese apropiandose de Nidea si mismo, indicando que esta
también era suya.

Por todos los motivos que se han comentado, gxiede monedas serian
bienvenidas en Atenas, cuyo apoyo era esencial Adejandro si pretendia mantener
una Grecia pacifica y unificada durante su expédicbntra Persia.

Finalmente, hay que hacer referencia a los simsbt#tras o monogramas que
aparecen en los reversos. Tradicionalmente se hab&derado que se correspondian a
las marcas de las cecas o0 a los emblemas de @ades y gobernantes que habian
acufiado las monedas. Aunque parece claro que sk en algunos casos, el elevado
namero de variaciones ha llevado a buscar nueyesedsis. La teoria mas aceptada es
gue muchos de estos simbolos hacen referenciaradgistrados que supervisaban la
produccion, que posiblemente cambiaban cada aféurcdn de dichos magistrados
debia ser asegurarse de que se mantuvieran loslasa oficiales y, a cambio, se les
permitia poner sus marcas privadas en las monedd@is@as bajo su cargo como una
garantia subordinada de que contaban con el beitepttel rey (Bellinger, 1963: 23-
26). En el caso particular de las monedas de oAlajandro, podemos citar algunas de
las marcas que aparecen en ellas: cantaro, r&ente, antorcha, etc.

3.2. Monedas de plata

Fig. 8. Tetradracma de Alejandro acufiado en Sidén ¢5-323 a.C.). Fuente: Sheedy, 2007.

En las monedas de plata de Alejandro se represemtal anverso, la cabeza
imberbe de Heracles portando la piel de leén, fararcia a uno de sus doce trabajos:
la lucha contra el ledbn de Nemea. En el reversceapaZeus entronizado con un aguila
sobre la mano derecha y un cetro en la izquiend@oJa él, se encuentra la leyenda
"Areavopov" 0 “Baaileog Alelovipov”.

Las mismas imagenes las hallamos en los mudltigldsacciones de los
dracmas: decadracma, tetradracma, didracma, heamdrabolo y hemidbolo; aunque
de esta lista las Unicas monedas que tenian veedexgortancia eran los tetradracmas
y los dracmas (Bellinger, 1963: 29).

Al igual que hemos hecho al estudiar los estat@m®enzaremos analizando
primero el anverso, en el que se representa lazaale Heracles. La imagen del joven
héroe cubierto con la piel del led6n tiene un amplirecedente en las monedas
macedonias, pues ya habia aparecido con Arqudkt3t399 a.C.), Amintas Il (389-
383, 381-369 a.C.), Pérdicas Il (364-359 a.C.)lyp& 1l (359-336 a.C.) (Price, 1974:
20; Bellinger, 1963: 13-14).
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Fig. 9. Tetradracma de Pérdicas Ill con cabeza debyen Heracles en el anverso (364-359 a.C.).
Fuente: Price, 1974.

La leyenda de que los reyes argéadas descendidardeles habia resultado
muy util para justificar su origen griego y, pregigente, la reivindicacion de Alejandro
de convertirse en lider de una Grecia unificadeedéia por completo de su propia
sangre griega. Segun la mitologia, los macedoniosedian de Témeno, que, en un
pasado remoto, habia emigrado desde Argos hastalezsirse en Macedonia (Navarro,
2013: 33). Témeno era descendiente directo de lsrguwor lo que los macedonios se
consideraban vastagos de dicho héroe (Cartled@®; 23), tal y como se menciona en
el siguiente texto de Pseudo-Calistenes sobrena te Tebas:

“¢Ves tu arder el recinto sagrado de Heraclefnelador de tu linaje y del de tu padre Filipo?
Ignorando que es tu propio santuario, ¢ quierexidda llamas? ¢Por qué ultrajas a los progerstdee
tus padres, t0, que eres de la familia de Hergotles ilustre Baco?” (Pseudo-Calistenes, I, 46)

Analizandolo desde una perspectiva politica, tassgncillo comprender por
qgué Alejandro adopté la representacion del hér@mggren sus monedas: se intentaba
recordar a todos los helenos el parentesco exasegriite el rey y Heracles.

En cuanto al retrato propiamente dicho, algunderas (Alvar y Blazquez,
2000: 143-147; von den Hoff, 2010: 55; Sheppard,12A65) consideran que se trata
de Alejandro con los atributos de Heracles. No afiist muchos investigadores
(Dahmen, 2010: 59-61; Bellinger, 1963: 13-14, 2lorkholm, 1991: 27; Ripolles,
2011: 201; Smith, 1988: 12-13; Stewart, 1993: 158} defienden que se ha partido de
un malentendido. Aunque los retratos dinasticoddmalaparecido en Asia Menor a
finales del siglo V a.C., en el ambito culturalegio no era habitual utilizar la imagen
del soberano emisor de la moneda en sus propidmeoues y el desarrollo de esta
practica durante el periodo helenistico debe ertsadorecisamente como resultado de
las acciones de Alejandro. Por consiguiente, r@soiprobable que la cabeza de las
monedas de plata represente al macedonio: si élutggse querido incluir su retrato, lo
habria hecho de forma clara y sin ambigiiedadesnAsiecomo la mayor parte de los
usuarios de estas acufiaciones nunca le habia misteendria sentido introducir su
propia imagen. A pesar de que los investigadoresagyan la posibilidad de que se
trate de un retrato del conquistador sefialen laithehlidad de algunas monedas de la
Gltima etapa de la vida de Alejandro, se esta cahi@ndo aqui "realismo del rostro"
con "particularidad de los rasgos”. A ello se um@riesencia de esta misma imagen en
las monedas de los anteriores soberanos maced@uodo que la aparicion de la
cabeza de Heracles en las acufaciones de Alejguthda entenderse simplemente
como la continuacion de un modelo ya existentea Sqartir del siglo Il a.C., o quiza
incluso a finales del siglo IV a.C. en los teriibgrorientales, donde ya habia un culto a
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la persona de Alejandro, cuando la asimilacioneeatrretrato del héroe y el del rey
pasaron a ser obvias, puesto que ya era habitdr Ha cabeza del monarca
correspondiente en el anverso de las monedas. riastea forma de interpretar la
imagen repercutidé inconscientemente también envastigacion moderna que, en su
busqueda del primer autorretrato auténtico de Athe@ tuvo dificultades para

distanciarse de la tesis de un criptorretrato, esr,dde un retrato que fusionaba las
facciones de Alejandro con la representacion deadlies. Un testimonio de este
malentendido son los tetradracmas del monarcaiwagtAgatocles, datados en torno al
aio 170 a.C., en los que la cabeza de Heracleslesgificada con la leyenda

"Alejandro, hijo de Filipo".

Fig. 10. Tetradracma de Agatocles de Bactria (190-07.C.) con cabeza de Heracles y leyenda de
“ AleCavopov”. Biblioteca Nacional de Francia. Fuente: Almagro,2010.

En cualquier caso, independientemente de si emoshento en el que se
iniciaron estas acufaciones el retrato de las naaneel entendia como el del soberano o
el del héroe, lo que se puede afirmar con seguedague, tras la muerte del rey, los
hombres llegaron a creer finalmente que Alejandr®kacles eran uno solo.

Pasando ya a analizar el reverso, Zeus siempreagsentado mirando hacia
la izquierda, lleva urimation sobre las piernas que no esta sujeto por encima de
cintura, en su mano derecha estirada sujeta ufaagaoon su izquierda se inclina sobre
un largo cetro situado detras de él. A pesar desqueabia considerado que seguia el
modelo de Zeus Olimpico, esculpido por Fidias parasantuario de Olimpia, en
realidad tiene muchas mas similitudes con los nosdplevios. Asi, Bellinger (1963:
22) establece una comparacion entre las monedascddia, la estatua de Fidias y las
monedas de Alejandro:

Aguila en la mano derecha Nike en la mano derecha guilden la mano derecha

Cetro en alto en la mano| Cetro a baja altura enla| Cetro en alto en la mano
izquierda mano izquierda izquierda

Avanza la pierna derecha  Avanza la pierna izquigrddvanza la pierna derecha

Himatién cubre solo las | Himatiéncubre también el Himatiéncubre solo las

piernas hombro izquierdo piernas
Al principio el trono no El trono tiene un alto Al principio el trono no
tiene respaldo respaldo tiene respaldo
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Fig. 11. A laizquierda, hemidracma procedente de isadia. A la derecha, reconstruccion de la estatude Zeus
Olimpico de Fidias. Fuente: Bellinger, 1963 y Mund&€urioso Sencillo.

La inferencia es clara: Alejandro, ignorando laniegrafia del gobernante
idealizado de Olimpia, se remont6 al tipo mas amatig popular de Zeukykaios No
obstante, tan grande era la fama de la figura died-gue los tetradracmas cada vez se
veran mas influenciados por ella (Bellinger, 19€3-23). Compatible con esta
interpretacion seria la hipétesis de Stewart (1983: el Zeus sedente del reverso de las
monedas de Alejandro podria suponer una repres@émt@ompleta del retrato del
anverso de las monedas de Filipo.

Dejando a un lado la cuestién del origen de estdein, lo que es importante
es que el mismo resultaba sencillo de aceptargsdndbitantes de los nuevos territorios
conquistados, ya que identificaban a Zeus con sysgs dioses. Por ejemplo, en las
ciudades fenicias se le relacionaba con MelgarCiénia se adaptaba a la imagen de
Baal de Tarso, que habia aparecido en unas impestacufiaciones realizadas bajo la
autoridad del satrapa persa Maceo en los afiosoprevila llegada de Alejandro
(Sheedy, 2007: 48-50); y en Babilonia se identfecaon Gilgamesh o, incluso, con
Marduk (Bellinger, 1963: 21-23). En conjunto, lagsdcaras de estos tetradracmas
hacen referencia al linaje de Alejandro, que estalmgparentado miticamente con
Heracles y con Zeus. Como miembro de la dinastigt@dda, descendia directamente de
Heracles por parte de padre:

“Que Alejandro por linea paterna era un Heraclttsscendiente de Carano, y por linea materna
un Eacida, descendiente de Neoptolemo, es un liest@mente establecido.” (Pluw/jt., Alex, 2, 1)

Como estas monedas fueron acufiadas con anted@rildavisita al oraculo de
Amodn en Siwa, la relacién con Zeus no es todaviipdepaternofilial (aunque podria
ser entendida de esta forma por sus subditos ia galriafio 331 a.C.), sino que se esta
proclamando que el dios habia dado origen al lidajélejandro. Acabamos de ver en
el texto que el monarca era descendiente de Hergatke Aquiles. Por consiguiente,
guedaba emparentado con Zeus por ambas ramas fdeiila: por linea paterna,
Heracles era hijo de Zeus y de Alcmena; mientras gor via materna, Aquiles era
nieto de Eaco, engendrado por Zeus y Egina (AMAlazquez, 2000: 127). A esto hay
que afiadir que Heracles no solo era el antepasadéefndro, sino su predecesor en la
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conquista del este, mientras que Zeus represerghlpaototipo tradicional de la
autoridad real y era el patron del ejército maced(®tewart, 1993: 159-160).

Al analizar los estateros de oro se ha habladieyla leyendadiséavipov" y
de cdmo Alejandro se apropiaba para si mismo &grael genitivo de las imagenes
representadas en el reverso de las monedas. Eas@lde Zeus, también se le esta
proclamando como "de Alejandro”. La arqueologiamgroporcionado un precedente
muy cercano al monarca: durante la campafia prelmde Filipo Il en Jonia en el 336
a.C., se levantaron altares en Eresos a E#ippios, es decir, a Zeus en su capacidad
especial de protector de Filipo. Por tanto, estesZgodria ser extendido como el
protector especial de Alejandro, ZeAlsxandreiogStewart, 1993: 160).

Por ultimo, se debe mencionar una serie de drapo@s habituales, acufiados
a comienzos del reinado de Alejandro, que tienemitana cabeza de Heracles en el
anverso, pero con un aguila posada sobre un ragbremerso, reforzando la referencia
a Zeus (tanto el aguila como el rayo son atribd&lsdios). Apenas se sabe nada sobre
estas monedas, pero parece que se trata de utoidemstituir nuevos tipos a la vez
gue se cambiaba el estandar de peso para adojtiacoe(Sheedy, 2007: 48-50; Price,
1974: 23-24).

Fig. 12. Tetradracma de Alejandro con un aguila apogda sobre el rayo en el reverso acufiado en una ceta
identificada de Macedonia (330 a.C.). Fuente: Shegd?007.

3.3. Monedas de bronce

Fig. 13. Unidades de bronce de Alejandro (336-323@). La primera muestra la cabeza de Heracles en el
anverso y su clava y su arco en el reverso. La seglanincluye la cabeza de Apolo en el anverso y elyade
Zeus en el reverso. Fuente: Bellinger, 1963.
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Apenas encontramos monedas de bronce acufiada®\ggandro y sus
Sucesores, puesto que normalmente eran producdadasppropias ciudades (Dahmen,
2007: 3). En el caso de las unidades de bronceadak por orden directa del monarca,
se conocen tres variantes. La mas habitual coreista representacion de la cabeza de
Heracles en el anverso, como en los dracmas da, pfaentras que en el reverso
aparecian un arco enfundado y una clava (Stewa93:193). En los otros dos casos
encontramos en los reversos, en uno, la cabezam@deles con el aguila sobre el rayo vy,
en otro, la cabeza de Apolo con el cabello largdgpdo un rayo (Bellinger, 1963: 3,
26-29).

Como apenas se han realizado estudios sobre restaedas, resulta dificil
establecer una posible interpretacion. Al igual gnda plata, las unidades de bronce en
las que aparece representado Heracles transmitemansaje dinastico sobre su
parentesco con el héroe. Del mismo modo, con lanidy "de Alejandro” se estaria
apropiando nuevamente de las armas de Heraclesgrgueomo ya hemos dicho su
predecesor en la conquista del este (Stewart, BE3:60).

En cuanto a la imagen de Apolo, las fuentes @&asim recogen en ningun
momento que Alejandro hubiese tratado de estab#gén tipo de relacion con el dios
a lo largo de su vida. No obstante, en caso deegias monedas hubieran sido acufiadas
con posterioridad a la visita del oraculo de Amdn Siwa, pueden estar haciendo
referencia al oraculo de Didima, dedicado a Apologye también confirmé el
parentesco con Zeus y renovo la prediccion sobrmdarte del Gran Rey que el
macedonio habia recibido en Egipto (Roisman, 2@68). Quizas esto también podria
explicar por qué se eligié como parte del revetsayw, un atributo de Zeus.

En el estudio de las monedas de oro, plata y bBrohemos visto que
Alejandro sustituyé las imagenes empleadas poadregFilipo I, que habian aludido a
victorias atléticas, con representaciones de losedi en el anverso aparece un retrato,
mientras que en el reverso normalmente se comenmistar a una deidad que estaba
de pie, apoyada, caminando o, con mucha frecuemserdada (Regling, 1969: 38).
Como se ha visto, los tres principales tipos dgafldro fueron Atenea/Nike para el
oro, Heracles/Zeus para la plata y Heracles/Atodyara el bronce. Juntos ofrecian un
“retrato del imperio", adaptando una imagineriavemigional para mostrar la extension
y estabilidad de su poder. Circulando a través sla,Agipto y Grecia, las monedas de
Alejandro simbolizaban su omnipotencia, omnipregegcapoyo desde el Olimpo, asi
como el respeto y la asimilacion de las divinidadks los nuevos territorios
conquistados (Baal, Melgart, Marduk, etc.).

Finalmente, a partir del 325 a.C., llegaron a ararrgue su imperio era nada
menos que el equivalente terrenal del reino dedioses: irresistible, universal y sin
limites, era presidido por un rey que combinabgkgseles del omnisciente Zeus y del
invencible Heracles, de padre e hijo juntos. Da éstma, las monedas enviaban un
potente mensaje de poder cuando iban acompafata®mdbre de Alejandro: este
dinero extendia su fam&l€d9 a través del imperio e, incluso, mas alla de sesto
territorios, de manera similar a los cantos deplostas. Las acufiaciones utilizaban los
mismos medios, repetian su hombre en compafiasdeélmes y dioses apropiados y
alcanzaban a un mismo publico. Ademas, complemantalerfectamente a las otras
representaciones del poder real: los retratoserdntuarios y en las ciudades (Stewart,
1993: 159-161; Jones, 2007: 30).

En los territorios de Asia, a las monedas regiéed afadirse las acuiaciones
regionales, realizadas paralelamente tanto padtyapas como por las ciudades, lo que
daria lugar a varios tipos que ilustran el peridddransicion entre el Imperio Persa y
los reinos helenisticos. Estos modelos quedan firambito del articulo, por lo que
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simplemente se hara una breve referencia a los tipis destacados (Weisser, 2010:
120):

» Doble darico: Dado su alto valor, el uso de estasadas de oro debid estar
restringido esencialmente a la clase alta de ttesds persas cooperantes y a la
nueva élite macedonia. La efigie del anverso esturemente vinculada a las
representaciones persas, de modo que podia vergaalgen soberana de
Alejandro con las vestiduras tradicionales deldeyeyes persa.

« Doble shekel: Se acufiaron para celebrar la cangmfalndia. En ellos aparece
Alejandro como arquero al modo del Gran Rey, aungugura también se ha
identificado como un arquero indio (Price, 1991:665. No obstante, Bhandare
(2007: 225, 228-229) sefala que las descripcioredrdano y de los autores
indios acerca del equipamiento de los arquerosonouerdan con la imagen de
la moneda. Al aparecer los mismos monogramas quesenedallones de Poro

(E y AB), se ha propuesto que pertenezcan a una nssne(Fox, 1996: 88-89;
Price, 1991: 65-66).

Fig. 14. A la izquierda, doble darico con la represntacion de un rey persa. Dado que se elabor6 bagbpoder
de Alejandro, se cree que se trata de una represeion del macedonio con vestiduras persas (siglo B/C.).
Miinzkabinett Staatliche Museen zu Berlin. A la dereha, doble shekel acufiado con ocasién de la celetitm
de la campafia en la India de Alejandro. El rey aparee como un arquero (326-323 a.C.). Miinzkabinett
Staatliche Museen zu Berlin. Fuente: Almagro, 2010.

Debemos notar que todavia no ha aparecido nirejtate en las monedas que
se han comentado, puesto que las piezas antesomgdemente siguen un modelo
estandarizado en el que se identifica a Alejanainosblo por su nombre en la leyenda,
no por sus atributos. Esto podria deberse en partetabu religioso, segun el cual las
monedas eran propiedad de los dioses que habiagadpel metal para el estado; pero
también deberia remarcarse que los retratos eegligh oposicion a las cabezas
estilizadas, solo pudieron ser grabados cuandgradsadores reconocieron la necesidad
de dominar las técnicas requeridas para represéwgarasgos particulares de un
individuo (Price, 1974: 26).

Algunos autores (Dahmen, 2007, 2010; Holt, 20@8seran que la primera
representacion de Alejandro realizada aun en vataeppropio monarca la podemos
encontrar en los denominados "medallones de Pblm"obstante, existen numerosas
discrepancias acerca de estas monedas, la entidadbra y la fecha en la que
comenzaron a producirse, por lo que debemos dadlicapartado a tratar esta polémica
y a analizar la iconografia de esta serie de adoiies.

3.4. Medallones de Poro

La primera aparicion de Alejandro en las mone@agreduce en un grupo de
acufaciones de plata denominadas “Medallones d& BotMedallones de elefante”
(Dahmen, 2010: 59-60), que se supone gue se produgefinales de la década del 320
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a.C., cuando el macedonio todavia estaba vivo. rithep espécimen de estos

medallones fue publicado en el afilo 1887, aunqudaeactualidad solo se han

recuperado 10 (Bopearachchi y Flandrin afirmanplostante, que se han hallado otros
15 que todavia no han sido publicados en el depdsitMir Zakah II). Siete de estas

piezas fueron halladas en un mismo tesorillo eq, lea torno a 1973 (Bopearachchi y
Flandrin, 2005: 191; Stewart, 1993: 6-7).

Fig. 15. “Medallén de Poro” (323 a.C.). En el anvers Alejandro a caballo luchando contra el rey indig
montado sobre un elefante. En el reverso, Alejandroon coraza y rayo. Biblioteca Nacional de Francia.
Fuente: Almagro, 2010.

En el anverso, se representa a un jinete con amaagiega atacando a un
elefante de guerra que transporta a un soldadoiry @idador de elefantes (Dahmen,
2007: 6-7). El cuidador no esta armado, pero efrgumse gira para atacar al jinete con
su lanza. En la otra mano, porta una segunda lasza&omo un instrumento para
entrenar paquidermos. En el reverso, aparece asteonsoldado griego en pie como
caudillo, armado con el peto, la capa larga, |laésy la lanza. El casco, de tipo tracio,
esta adornado con plumas a manera de insigniaskg Ni esta coronando como
vencedor. En la mano derecha, la figura sostiemayel de Zeus (von den Hoff, 2010:
54).

La escena del anverso se ha identificado con dhaltentre Alejandro, a
caballo, y el rey indio Poro, a lomos del elefaiz sido identificado por Bernard con
el conductor, siguiendo la tradicion India, segancual el rey es quien conduce el
elefante; aunque, en general, se cree que se ponacks con el hombre armado), de
modo que el macedonio se encuentra en pleno praeesonquista. Por consiguiente,
esta serie conmemoraria la derrota de Poro entddlebdel Hidaspes en la primavera
del 326 a.C., abreviando y simplificando la accim la batalla a través de una
representacion de su final (Dahmen, 2007: 6-7; A®96: 99). No obstante, otros
autores (Stewart, 1993: 202-206) consideran quguetrero indio no puede ser Poro
debido a su reducido tamafio y a que no parecexastare grandes diferencias entre su
vestido y su equipo respecto a los del cuidadalefantes. Ademas, Alejandro y Poro
nunca se encontraron directamente en batalla. Sehopuesto entonces dos posibles
soluciones para este problema:

» Las monedas precedian la batalla del Hidaspes mip dales, presentan una
imagen genérica de las deseadas victorias.

» Estos medallones fueron acufiados después de latarep la India basandose
en los relatos escritos por Aristobulo poco desplgtdin de la misma, en los
que se describia un combate singular entre loseyes.

Sin embargo, posiblemente no es adecuado tratdbudear la exactitud
historica en una acufiacion del siglo IV a.C., nlo orque las monedas no disponian
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de espacio suficiente como para crear un panoraeiallatio, sino porque

tradicionalmente las batallas se retrataban commoftis personales del rey. Asi, al igual
que Aquiles y Héctor habian representado a losasgyetroyanos en la lliada, aqui
Alejandro y Poro representan a sus respectivosi&gy reinos y culturas, justificando
la ficcion dramética de un combate singular (Stevi®93: 202-206).

Fig. 16. A la izquierda, copia romana de un originede Apeles. Alejandro aparece como portador del 5.
Casa de lowetii (Pompeya). Fuente: ArteHistoria. A la derecha, gemde Nisos realizada por Pirgételes (siglo
IV-1ll a.C.). Se representa a Alejandrokeraunophoros Museo del Hermitage. Fuente: Power Image

Propaganda.

El reverso hace la identificacion de Alejandro awid mas obvia,
especialmente porque el casco frigio con las daw@b es descrito por los historiadores
antiguos como el que el rey llevaba en batallatibuto en su mano, el rayo de Zeus,
de quien se decia que era su padre, junto a Nikdjoka de la Victoria que le esta
coronando, favorecen también dicha identificacioahmen, 2007: 6-7).
Representaciones similares del rey, esta vez desnuihculadas a una esfera heroica,
son la pintada por Apeles o la grabada por Pirgéteh la esfera de Nisos.

Este tipo de retratos pertenece a una tradiciocedmmia de guerreros
triunfantes que estd documentada en los frescdasdeumbas, aunque en ellos no
aparece el rayo. No obstante, la presencia debusride Zeus hace a esta
representacion en el reverso todavia mas inteesamt se trata de un simple
doryphoros sino de una version militar deteraunophorosde Apeles, hecha
especificamente para el este. Para traer el tarasaa una Nike enviada por el padre de
Alejandro, Zeus, vuela desde la izquierda del dadec para honrar la victoria del rey
invencible de Asia con una corona (Fox, 1996: 97199 ; Stewart, 1993: 202-206).

La polémica que presentan estos medallones gidafuentalmente en torno a
las cuestiones de “cuando”, “dénde” y “quién” lasi@d. La factura; el peso, que varia
entre los 38’73 y los 42’20 gramos; la ausenciandeedas de Filipo Arrideo, que son
muy comunes en otros tesorillos de su época; ydoanientos en los que se hallaron
inducen a adscribir su realizacion al ambito metopizo alrededor del afio 323 a.C.
(Dahmen, 2010: 59-60; Fox, 1996: 91; Smith, 1988: Be todos modos, resulta dificil
determinar con precision el momento de la acuiagiarque el tesorillo en el que se
hallaron algunos de los medallones no estaba coonplesolo contamos con el
testimonio de una "fuente fiable", a juicio de Bripara asegurar que no habia ninguna
moneda que pueda ser fechada tras la muerte cenétej
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Fig. 17. Fresco del guerrero de “Bella” de la tumbdl de Vergina (300-275 a.C.). Fuente: Stewart, 199

Se sabe también que no se trata de monedas cornan@&gumento apoyado
por el pequefio nimero de piezas recuperadas; pempoto podemos hablar de
medallones, puesto que las piezas que se han datkaestran signos de uso que
prueban que fueron acufiadas para la circulaciox ((B96: 90). Por este motivo, se ha
planteado que pudiera ser un sistema monetaribdogae fueran producto de una ceca
movil y temporal que se trasladaba junto al ejérgitque dependia de los recursos
disponibles (Dahmen, 2007: 6-7).

En cuanto al problema de la entidad emisora, aidgunos investigadores
defienden que fueron encargadas por Alejandro cotivande su victoria en la India
(Holt, 2003), la mayor parte de los autores cortai@n que, dado que su nombre no
figura en las monedas, no se trata de una acufasi@ecial emitida por el propio
monarca (Dahmen, 2010: 59-60). Ademas, tampocomeseevidencias de que
Alejandro se intentara representar a si mismo smmsunedas, sino que estas parecen
seguir la tradicion persa de las acufiaciones desdtrspas (Sheedy, 2007: 42). En
consecuencia, Stewart (1993: 202-206), seguidd~p&r(1996: 106-107) y Bhandare
(2007: 252-253), plantea que los “medallones deo’Pureran producidos por algin
gobernador local. Para comenzar, rechaza como awreadTaxiles, un rey que
gobernaba sobre los territorios vecinos a los de.PGomo habia una marcada
hostilidad entre ambos jefes indios, parece impilgbgue Taxiles produjese estas
monedas, ya que en ellas Poro aparece represatgéddoma honorable, huyendo, pero
sin dejar de guerrear (en contraposicién a Darielenosaico de Issos). La hipétesis
mas plausible es que estos medallones fuesen auiGatho gesto conciliatorio por
Abulites o Jendfilo, gobernadores locales persasoa de Susa, que habian llevado
una vida de excesos en la creencia de que Alejandroa regresaria de su campafa de
la India.

Aunque todos los "medallones de elefante” queasedmalizado hasta ahora
en este articulo estan realizados en plata, en §8%hcontré en Afganistan un dnico
espécimen acufiado en oro con un nuevo tipo de Rammneda de Mir Zakah. Se trata
de un doble darico estudiado por Bopearachchi gdfia en 2005 que pondria en duda
la afirmacion de que Alejandro no se divinizo edayiya que le muestra deificado con
la piel de elefante, laegisy los cuernos de carnero (Bhandare, 2007: 209-2Zid))su

ISSN 2386-8643 www.revista-hecate.org
- 20 -



Revista Numismatica HECATE N2 2 GARCIA GARCIA, C.
Andlisis iconogrdfico de las monedas de Alejandro Magno y los Diddocos

—

parte, en el reverso muestra un elefante juntcs arlonogramasz" y "AB". Asi, en
este medallon, Alejandro reclama dos titulos: dlifiede Zeus y el de soberano de toda
la tierra (Bopearachchi y Faldrin, 2005: 179). Nmstante, algunos autores consideran
que esta moneda no es auténtica, sino que fueldoga torno a 190 combinando el
anverso de una moneda de Ptolomeo con el reveres dbekels persas acufiados para
celebrar las victorias en la India (Bhandare, 2@%2:; Chugg, 2007).

Fig. 18. Supuesto “medallén de Poro” de oro acufiaden Mir Zakah.
Posiblemente se trate de una falsificacion realizaden 1992. Fuente: Forum Ancient Coins.

La actividad acufiadora impulsada por el propio ancen tuvo un gran
desarrollo durante los ultimos afios del dominicAtigandro, que tiene su explicacion
en el pago a los veteranos licenciados de su &gMleisser, 2010: 119-120; Sheedy,
2007: 43). No obstante, tal era la aceptacion thseaonedas que continuaron siendo
acufiadas después de la muerte del macedonio e23eb.E. (se encuentran en
asociacion con otras piezas que fueron producidsiepormente), incluso hasta fechas
tan tardias como el siglo | a.C. en la zona del Negro (Jones, 2007: 30). De hecho,
los tipos de Alejandro constituyen un 90% de tddasnonedas del siglo Ill a.C. que se
han recuperado (Stewart, 1993: 94). La diferenciacipal entre las acufaciones en
vida y las péstumas es el énfasis que se ponetas @dimas en la captacion del
sentimiento y el caracter mas que en la simpleesgmtacion de la forma (Price, 1974:
25).

Fig. 19. Tetradracma péstumo de Alejandro acufiado eMesembria
durante el reinado de Mitridates IV (175-125 a.C.)Fuente: Sheedy, 2007.

4. Monedas de los Diadocos

A comienzos del periodo helenistico, cuyo inicoha establecido en al afio
323 a.C., el imperio creado por Alejandro se desbmérmen pequefios estados o
satrapias, repartidas entre sus Sucesores (en smoabos, se trataba de los generales
que tuvo a sus ordenes, quienes, en su mayorie;agn ahora los 50 afios de edad),
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gue terminarian convirtiéndose en reinos indep@etese a pesar de que los Diddocos se
hubieran propuesto como objetivo mantener la unidhdmperio.

Fig. 20. Mapa con los principales reinos de los Diacos tras la muerte de Alejandro Magno.

Tan determinante fue para ellos el modelo de soferde Alejandro que
llama la atencion la manera en la que actuaronrespecto a la imagen del rey (von
den Hoff, 2010: 56):

Por una parte, confirmaron y extendieron su caractodélico mediante la
creacion y difusion de las representaciones del granarca macedonio, por ejemplo, a
través de los retratos numismaticos. Esta es lavawidn méas importante del periodo
helenistico en las monedas: la introduccion deatetdel gobernante. Mientras que el
reverso suele ser el emblema de la dinastia (por$, el aguila sobre el trueno de los
Ptolomeos o el Apolo sentado de los Seléucidagnetrso es adornado con el retrato
del rey (Morkholm, 1991: 27). La mayoria de los ddéos emplearon las
representaciones de Alejandro en sus respectivaeadas como fuente de su propia
legitimacion, tratando de remarcar su conexién ebrgran conquistador del que
derivaba su poder (Dahmen, 2010: 60). En ellasteapacon una serie de atributos
distintivos: la diadema, la piel de elefante, logrwos de carnero de Amon, etc. (von
den Hoff, 2010: 54).

Cada retrato o representacion de una escena Hemaigo informacion
adicional sobre el emisor, el lugar y el momentasderoduccion, que van variando,
pero todos tienen en comun que transmiten ideasivyagssobre Alejandro: su virtud
militar, su fama y su lugar en la historia, que laedado finalmente convertidos en
una leyenda (Dahmen, 2007: 58, 64). Con el estafileato de las nuevas dinastias, el
gran rey macedonio vuelve a desaparecer de l@agaginumismaticos, pero pronto se le
atribuye una nueva funcion en el ambito de la aepoesentacion de las ciudades del
Levante y Asia Menor, que se valen de él como fdadaara exhibir sus origenes
griegos (Dahmen, 2010: 62).

Por otro lado, los Diadocos ordenaron la ejecudgnetratos de si mismos, en
los que se ponia de manifiesto su papel como sober&o obstante, después de la
influencia de los innovadores retratos de Alejandim era posible crear nuevas obras
sin tomar postura necesariamente frente a ellos. D@&docos solo cumplieron
parcialmente su pretension de continuar por laasédratada por el rey: ni Seleuco |
Nicator ni Ptolomeo | Soter se ajustaron sisteraéiente al modelo de Alejandro, a
pesar de que, en su época, era algo habitual eedessentaciones de los ciudadanos.
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Es cierto que los retratos de los Sucesores saglish por la falta de barba, un rasgo
establecido por Alejandro y que los nuevos soberadoptaron, enfrentandose a todas
las convenciones anteriores propias de los hondeesu edad y contribuyendo a la
aceptacion de la nueva moda. Sin embargo, todosxsepcion, se hicieron representar
con la diadema como nueva insignia real, una diadgue Alejandro no habia incluido
en sus propias imagenes y que simboliza la nueatansion de soberania. Asimismo,
se mostraban en su mayoria con abundante cabefim,np con lanastolétipica del
rey macedonio.

Los retratos de los Diddocos no se distinguiaticodgarmente por su belleza
ni por su idealidad juvenil, a no ser que ellosmus no hubieran alcanzado aun una
edad madura, como era el caso de DemPwimrcetes Ahora la imagen representada
debia corresponderse, aunque solo fuera a graidgest con el aspecto real del
monarca. Ademas, se apostaba por la individualiisidnomias inconfundibles con
profundas arrugas, nariz y frente prominentes, aprevechaban la singularidad para
destacar frente a otros reyes que también reclamsdrasucesores de Alejandro (von
den Hoff, 2010: 56).

En este apartado, en primer lugar, comenzarema&amndo las monedas de
Arrideo (renombrado como Filipo 1l tras su subalgpoder), que siguieron el modelo
de Alejandro con tan solo pequefias variacionesa Esintinuidad numismaética
evidencia también una determinada actitud con oés@@ imperio de su predecesor: a
pesar de las disputas internas por la sucesiopresendia transmitir la imagen de un
imperio unido bajo el mando del nuevo rey. No attstael poder efectivo estaba en
manos de Pérdicas, uno de los antiguos generakiejdadro.

Tras la muerte del oficial en el afio 320 a.C. digrgu campafa contra Egipto,
podemos apreciar las primeras modificaciones enntasedas de los Diadocos,
iniciadas por Ptolomeo, puesto que ya comienzaarba patente el desmembramiento
del imperio: se sustituyen por primera vez losgige Alejandro, cambiando el retrato
de Heracles del anverso por un retrato del propraueistador, representado con una
piel de elefante sobre la cabeza, la mitra y l@sroas de carnero de Amén.

A partir de este momento, los Sucesores comenzandmoducir cambios en
las acufiaciones, en las que podemos distinguigp®s:

* Macedonia y Asia Menor (esta ultima solo hastaa@lla de Ipsus en 301 a.C.,
cuando cae en manos de Lisimaco): En este grupengleban a Antipatro,
Poliperconte, Casandro, Antigono y Demetrio. Ppalthente continuaron con
las acufiaciones de Alejandro. Solo Demetrio, teasmuerte de su padre
Antigono, daria inicio a la produccion de nuevgmgi En ellos, aparece el
retrato del monarca reinante en ese momento, etlega a representarse una
imagen de Alejandro. Ademas, se trata de produesioniginales que apenas se
ven influidas por las de otros reyes o satrapas.

e Asia y Egipto: Los Diadocos que aqui nos ocupan lssimaco, Ptolomeo y
Seleuco. Ptolomeo fue el primero en introducir watones en los tipos de
Alejandro, incluyendo tanto retratos de su predacasOmo Sus propias
imagenes. Seleuco y Lisimaco se vieron claramenfigenciados por la
iconografia que habia adoptado su antiguo compaieEgipto.

4.1. Filipo Il

Arrideo era hermano de Alejandro por parte de@agire le habia engendrado
con una amante tesalia llamada Filina. A pesarugetgnian practicamente la misma
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edad, Arrideo nunca supuso un obstaculo para Alejaen el acceso al trono: no solo
su madre era una bailarina, lo que hacia que sasgse viese disminuido, sino que se
decia de él que tenia problemas mentales:

"Alarmado ante esta situacién, Alejandro enviaaaaCa Tésalo, el actor tragico, con el encargo
de decir a Pixddaro que debia dejar en paz a dstebdstardo y fuera de sus cabales [Arrideo] y
concertar el enlace con Alejandro.” (Pliit,, Alex, 10, 2)

"Este [Pérdicas] alcanzé la maxima autoridad;straha a su lado, como personaje mudo que
escoltaba su real majestad, a Arrideo, hijo de moger oscura y mediocre llamada Filina. Ademas,
Arrideo no tenia el juicio en sus cabales a caesarné enfermedad, que no es que le hubiese veaido d
modo congénito ni sin causa justificada: incluszedique en su infancia revelaba un caracter amyable
nada innoble, pero que después Olimpiade le hiferraar con brebajes, hasta que le hizo perder la
razon." (Plut.Vit., Alex, 77, 7-8)

Tras la muerte de su hermanastro, Arrideo fuemémado “Filipo IlII” cuando
subié al trono junto a Alejandro 1V, fruto del matonio de Roxana y Alejandro
Magno; aunque realmente eran los generales dejuangjército macedonio quienes
detentaban el poder, especialmente en Egipto ga@apias asiaticas. Ambos reyes se
trasladarian a Macedonia, donde fueron asesinadosl €817 a.C. (a manos de
Olimpiade) y en el 309 a.C. (por orden de Casandespectivamente (Fox, 2007: 761-
762, 765).

Fig. 21. Dracma de Filipo Il acufiado en Sardes (32319 a.C.).
Sigue el tipo de Alejandro, pero incluye el nombreel nuevo rey. Fuente: Sheedy, 2007.

Filipo Il continué con los tipos de su predecesor practicamente ningun
cambio, aunque si incluyé su propio nombre, colvidose de este modo en el primer
Sucesor en sustituirlo (Sheedy, 2007: 43, 69-70n&las acufiaciones en nombre de
Alejandro se seguian manteniendo, se ha planteadoeq realidad podrian estar
haciendo referencia a su hijo péstumo, AlejandrgNhdrkholm, 1991: 56).

En algunas ocasiones, la cabeza de Heracles axia la izquierda en lugar
de hacia la derecha. Este fenbmeno se ha explipadgue Filipo Ill trataba de
distinguir de este modo las monedas que habianpsattucidas por €l (Sheedy, 2007:
54-67).

Pese a que no se han ofrecido motivos por losAguédeo continudé con los
tipos de Alejandro, considero que claramente <etestando de transmitir un mensaje
sobre la unidad del imperio: esta todavia se mamtieas la muerte del conquistador.
No obstante, la realidad era muy distinta, pueste gn el 320 a.C. la muerte de
Pérdicas, el antiguo general de Alejandro que tenisus manos el control efectivo del
imperio, ya habia puesto en evidencia los primsigrsos de desintegracion.
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Fig. 22. Tetradracma de Filipo 1l acufiado en Pellg323-319 a.C.). La cabeza de Heracles mira hacia la
izquierda para distinguirla de la de las monedas délejandro. Fuente: Sheedy, 2007.

4.2. Macedonia y Asia Menor
4.2.1. Antipatro, Poliperconte y Casandro

Tras el asesinato de Pérdicas, se intentd lleger muevo compromiso en el
reparto del imperio con el acuerdo de TriparadisdSeia, que modifico la particién
hecha en Babilonia en el 323 a.C. Durante las neges, los grandes satrapas
volvieron a dividirse el territorio. Asi, se deddjue Antipatro, general de Filipo I, se
convertiria en el nuevo regente y guardian de los kkyes, ademas de controlar
Macedonia y Grecia (Mylowska, 2011: 7).

Fig. 23. Tetradracma de Casandro acufiado en PellaX3-314 a.C.). Fuente: Sheedy, 2007.

Sin embargo, este orden no dudaria mucho, puesidate de Antipatro en el

319 a.C. generd un nuevo conflicto al nombrar camderedero a Poliperconte, un
general de los tiempos de Filipo Il. El hijo de #attro, Casandro, tenia aspiraciones de
conseguir el trono de Macedonia, por lo que, gsaalaapoyo de Antigono, un satrapa
del que hablaremos mas adelante, organizé un exifolpe de Estado tras el que fue
proclamado regente en el 316 a.C. Con el asesiigaklipo Il a manos de Olimpiade
tan solo un afo antes, todo el poder quedaba epsyd® nuevo soberano hasta que
Alejandro IV alcanzase la mayoria de edad. Pre@ssnpor este motivo Casandro
mandd asesinar tanto a Alejandro como a su madsarfRoen el afio 309 a.C.,
afianzando su posicion al frente de Macedonia (Mgla, 2011: 7, 10).
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En el 297 a.C., Casandro muere y se inician lelsalsi por el reino entre sus
tres vastagos. Demetrioliorcetes hijo de Antigono, que gobernaba en Asia Menor,
aprovechd la situacion para hacerse con el cod#oMacedonia, poniendo fin a la
dinastia Antipatrida.

En el reino de Antipatro no se acufiaron nada réslag tipos antiguos de
Alejandro, al igual que sucedio con Poliperconteegbo que consideraban que, como el
imperio era el Estado del rey, solamente podiafisanciado con dinero del rey
(Bellinger, 1963: 86).

Fig. 24. Unidad de bronce de Casandro acufiado enaigeca
no identificada de Macedonia (305-297 a.C.). Fuent®lorkholm, 1991.

Casandro se atuvo a la convencion en lo refeaniso y la plata, pero si que
acufid sus propias monedas de bronce. La serie namwstel anverso la cabeza de
Heracles, mientras que en el reverso se encuenttadn sentado junto a la leyenda
“Kaooavipov” (Morkholm, 1991: 60).

4.2.2. AntigonoMonoftalmosy Demetrio Poliorcetes

Ya hemos visto que el pacto de Triparadiso, fironad Siria en el 320 a.C.,
supone un cambio en los territorios que correspon@di cada satrapa, que habian
quedado fijados en el 323 a.C. poco después deutxtende Alejandro. Antigono
Monoftalmos un general macedonio ya desde los tiempos deoFilieafirmé su
dominio sobre Asia Menor (Frigia y Licia) y, ademéensiguio Panfilia y Licaonia
(Mylowska, 2011: 7).

Fig. 25. Tetradracma de AntigondMonoftalmosacufiado en Arados (310-301 a.C.). Fuente: Morkholni991.

Al igual que los satrapas y reyes anteriores, gomtd utilizO Unicamente los
tipos de Alejandro. Las monedas en las que apdeet®yenda “Antigono” o “Rey
Antigono” corresponden en realidad a su nieto, gamd Gonatas Por supuesto,
Antigono trataba de evitar cualquier accion queigradindicar una posibilidad de
particion del imperio (Bellinger, 1963: 86).

El hijo de Antigono, Demetri®oliorcetes fue lugarteniente en el ejército de
su padre. Después de la derrota de Ipsus en eh.80] batalla en la que todos los
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generales se unieron para enfrentarse a Antigommebio se refugio en Atenas, hasta
hacerse con el trono de Macedonia en el 294 aptoyechandose de la inestabilidad
interna. Acosado por Lisimaco, su reinado duradeoptan solo 6 afios, puesto que
acabo entregandose a Seleuco, que le encerraniapalacio del que solo pudo escapar
con la muerte (Sierra, 2011).

Fig. 26. Estatero de DemetridPoliorcetesacufiado en Pella (290-289 a.C.).
Sigue el tipo de Alejandro, pero incluye el nombreel emisor. Fuente: Morkholm, 1991.

En vida de su padre, Demetrio siguio su ejempipeaeto a las acufiaciones,
empleando monedas con el nombre de Alejandro (Belti 1963: 86); pero pronto
comenzO a producir sus propios tipos. En ellosens distinguir los que realiza en
Chipre de los que se acufian en Macedonia.

Fig. 28. Victoria de Samotracia (190 a.C.). Museoadional del Louvre. Fuente: ArteHistoria.
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Tras la derrota en Ipsus, el hijo de Antigono sigid a Chipre, donde se
encontré con su madre Estratonice, que habia dedGilicia con el tesoro. Demetrio
se centr6 entonces en reestablecer su posicidrendaccambios significativos en las
monedas, siendo el primero de ellos la sustitudelmombre del gobernante fallecido
por el suyo propio (Morkholm, 1991: 77-78).

Mientras que las piezas de oro siguieron los tg@#alejandro, todavia con su
nombre, en los tetradracmas de plata represengd anverso la figura alada de Nike
llevando una trompeta en una mano ystylis en la otra. Estd posada sobre la proa de
una galera derrotada en la questelos(ornamento) se ha roto. En el reverso, Posidon,
dios del mar, lucha con su tridente en nombre daeddgo para asegurar su éxito (Price,
1974: 26-27).

Estas acuiaciones conmemoraban la gran victoriananan la batalla
Salamina del 306 a.C. contra Ptolomeo: su vicemi&hipre le habia permitido adoptar
el titulo de rey (la leyenda que aparece &sufitpiov Baciieog”), a pesar de que no
obtuviese el trono de Macedonia hasta el 294 aRdcg, 1974: 26-27). En los
momentos posteriores a Ipsus, Demetrio tenia quoerdar su antiguo éxito para
mostrar su espiritu inquebrantable y proclamangentcion de continuar la lucha. Se ha
sugerido incluso que la Victoria de Samotracia agahinspirado en estas monedas
(Morkholm, 1991: 77-78).

Fig. 29. Estatero de DemetridPoliorcetesacufiado en Salamina (300-295 a.C.). Fuente: Morkhm, 1991.

Aunque la eleccién de Posiddn para el reversogpadecer obvia al tratarse
de una victoria naval, en realidad hay un segunddivor Demetrio, que ahora
dependia de su flota para sobrevivir, no solo camnaba a Posidon su patrén, sino
también su padre. De este modo, al igual que hab&ho Alejandro con Zeus,
Demetrio proclamaba su ascendencia divina y el @ut®ylos dioses en sus batallas
(Morkholm, 1991: 77-78; Price, 1974: 26).

Al poco tiempo se introdujeron nuevos tipos endsisiteros de oro. El anverso
muestra la misma imagen que la plata, pero enverse aparece Atenea luchando con
el escudo y la lanza. Algunos autores han queratoavAteneaAlkidemoscomo una
copia de la diosa de las monedas de Ptolomeofigastio la eleccion de este tipo
porque Demetrio trataba de apoderarse de estaddeicladora, enfatizando su ayuda
en la batalla de Salamina y asegurandose su assstamfuturos conflictos (Morkholm,
1991: 78). Sin embargo, para el momento en el qeradxio comienza a acuiar estas
monedas, Ptolomeo ya llevaba produciendo nuevoglo®don su propio retrato desde
hacia mas de 5 afos. Teniendo en cuenta que leafdkidemosse trata de una
estatua de culto encontrada en su templo en Reallal que la diosa era adorada como
una defensora del pueblo y protectora de Perseergchés, ancestros de la familia real
macedonia (Sheedy, 2007: 110-113), la adopciénstietgo podria tratarse mas bien
de una proclamacion de intenciones para reclamaorb del reino, a la vez que se
establecian relaciones con la tierra natal de Atk

Durante el periodo helenistico, Atenea luchaderacanvertiria en un tipo
habitual en las monedas y su popularidad derivahdeho de que era vista como
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simbolo de un aspecto muy importante del gobernahtey guerrero que adquiria su

derecho sobre la tierra, eloriketetos chorapor la lanza. En esta representacion
podemos apreciar ciertos rasgos arcaizantes, cbpabrén de colas de golondrina en el

manto, puesto que la copia de estatuas arcaicasueia mas comun que la imitacion

de estatuas clasicas o contemporaneas (Morkho®d, P8).

Fig. 30. A la izquierda, unidad de bronce de Demeity Poliorcetesacuiiada en Salamina (300-295 a.C.). A la
derecha, dracma de Demetrid”oliorcetesacufiado en Efeso (301-294 a.C.). Ambas monedas uyen el primer
retrato de Demetrio en el anverso. Fuente: Morkholm1991.

Los primeros retratos idealizados de Demetrio exqgar en las cecas de
Salamina y Efeso. En la ceca de Salamina se promhagserie de monedas de bronce en
las que se graba la cabeza de un joven con un casotio adornado con los cuernos
de toro. En cuanto a Efeso, fueron acufiados dragrhasnidracmas, en cuyo reverso
sigue apareciendo Posidon con el tridente, miemugsen el anverso se sustituye a
Nike por un retrato de Demetrio adornado con ladetiaa real, un simbolo de la
monarquia, y los cuernos de toro. Dichos cuernoemae manifiesto su relacion con
Posidon, su patron y su padre, ya que el toro emielal sagrado del dios. Ademas,
también eran un simbolo de Dioniso, que podia afldptforma de un toro y entre
cuyos epitetos se encontraba el de “con cuerndsrdé Dichos cuernos nos indican
que Demetrio exigia honores divinos para si mism@lomenos, que aceptaba la
divinidad otorgada por las ciudades griegas, sieagle el primer ejemplo claro de la
deificacion de un gobernante en vida (Morkholm,119%, 78; Sheedy, 2007: 87-90).

Fig. 31. Unidad de bronce de Demetri®oliorcetesacufiada posiblemente en Caria (a partir del 290 @.).
Fuente: Morkholm, 1991.

El dltimo de los tipos creados durante su estadia&Chipre se produjo en
Cilicia, donde aparece una variante de las mongel&sonce anteriormente descritas en
la que se representaban a Posidon y a Atétlddemos(Morkholm, 1991: 78). Una
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vez mas, Demetrio remarca su parentesco con lsgglipel apoyo que recibe desde el
Olimpo.

En este momento, Ptolomeo, Lisimaco y Seleucoertdraron sus esfuerzos
en conquistar los territorios bajo el control darig¢rio. A pesar de todas sus pérdidas,
Poliorcetesconsiguid hacerse con el trono de Macedonia @94la.C. tras asesinar al
rey. En cuanto se alz6 con el poder, empez06 a asuBgropias monedas en su nuevo
reino. Al principio, los estateros de oro segu@ntipos de Alejandro con el nombre de
Demetrio al tiempo que los tetradracmas de plataperaron los modelos que ya
conocemos del este (Morkholm, 1991: 79-80).

Fig. 32. A la izquierda, primer tipo de los tetradacmas de DemetridPoliorcetesacufiado en Pella (292-291
a.C.). A la derecha, segundo tipo de los tetradracas de DemetrioPoliorcetesacufiado en Anfipolis (289-288
a.C.). Fuente: Morkholm, 1991.

Al cabo de unos pocos afios, en torno al 292-291 se introdujeron nuevas
modificaciones en la plata. El anverso mostrabeetnato de Demetrio con la diadema
y los cuernos de toro y el reverso era ocupadaipd?osidon sedente, sujetando en su
mano derecha @phlaston un ornamento que se colocaba en la popa de lasagale
guerra griegas, mientras que su mano izquierdadsacsobre el tridente. En un primer
momento, el retrato de Demetrio presenta a un hemérmediana edad, cansado por
los esfuerzos que habia tenido que superar; pertqese le representara idealizado,
como a un joven. Al igual que en las vestidurasAtenea, el patron de colas de
golondrina se encuentra en el manto de Posidérastando con el cuerpo musculado
del dios, mas propio de la moda contemporanea (dmk 1991: 26, 79-80).

Este reverso seria utilizado durante muy poco pgemEn seguida fue
sustituido por Posidon erguido con su pie derecioesuna roca, sujetando el tridente
con la mano izquierda y mirando hacia el horiz¢8teeedy, 2007: 87-90).

Fig. 33. Estatero de Demetrio Poliorcetes acufiado €&ella (293-288 a.C.). Fuente: Morkholm, 1991.
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Estas nuevas acufiaciones en plata fueron acomgmpad estateros de oro.
En el anverso tienen la cabeza del rey con lostafaticos cuernos de toro de Posidén
en su cabello y la diadema, mientras que en etseaparece un jinete conKausia el
gorro tipico de los macedonios, cargando haciaeleatha con la lanza en la mano
(Morkholm, 1991: 79-80). El jinete podria ser uegresentacion del propio monarca,
que continuaba con los tipos tradicionales acufigpdodos soberanos previos (Price,
1974: 26-27).

Fig. 34. Tetradracma de Arquelao | con jinete maceduo en el anverso (413-399 a.C.). Fuente: Price, 7@

Como ya se ha mencionado anteriormente, Demeeidi® el trono de
Macedonia en el 288 a.C., siendo derrotado defaritente en el 285 a.C. Por
consiguiente, este sera el momento en el quederabus acufiaciones.

4.3. Asia y Egipto
4.3.1. Ptolomeo

A la muerte de Alejandro, Ptolomeo, uno de susegdes, fue designado
satrapa de Egipto. Sin embargo, sus ambicionealdy mucho mas lejos, hasta el
punto de querer establecer su propio reino. Enéabuksc una legitimacion para su
gobierno, robé el cadaver de su predecesor eroed2fia.C., al que se le construyé un
templo en Alejandria, donde se iniciaria un culteind. Finalmente, terminé
proclamandose a si mismo rey en el afio 305 a.@dodaicio a la dinastia Ptolemaica,
gue se mantendria hasta la era de Octavio Augusto.

Fig. 35. Tetradracma de Ptolomeo siguiendo los tipake Alejandro
acufiada en Menfis (323-319 a.C.). Fuente: Sheed@0Z.

En un primer momento, al igual que los demas SwessPtolomeo continud
acufiando las monedas de Alejandro en Egipto. Bstaas se pueden identificar por las
marcas que aparecen en ellas, entre las que sengracla cabeza de una deidad con
cuernos, posiblemente una referencia a Zeus Amd&su Aegada a Egipto, Ptolomeo
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tan solo encontré un numero reducido de tropaslgpque fue necesario que reclutase
mercenarios de todos los lugares del Levante Meéliteo. Parte de ellos no eran
griegos, y su flota estaba compuesta por barcosamdados por fenicios. En
consecuencia, es muy probable que la mayoria @egespo diverso de soldados y
marineros nunca hubiese visto a Alejandro o suatost, pero todos conocian sus tipos.
Este era el lazo constante con el simbolismo yirtegenes del rey: los soldados
recibian su sueldo en monedas; la imagen y el rmebrellas identificaba a su sefior.
Sin ninguna duda, para Ptolomeo las monedas eramedio de remarcar que él era el
legitimo sucesor y el heredero del rey que habdadw estas acufiaciones (Sheedy,
2007: 15-16, 61).

Fig. 36. A la izquierda, tetradracma de Ptolomeo adiado en Alejandria (319-315 a.C.). A la derecha,
tetradracma de Ptolomeo acufiado en Alejandria (31811 a.C.). Laaegisde Zeus ya se representa con escamas
y la piel de elefante se echa hacia atras dejandenda anastoléde Alejandro. Fuente: Morkholm, 1991.

La primera ruptura con la tradicion de las monediasAlejandro fue la de
Ptolomeo en el afio 320 a.C., tras haberse apoddehdadaver del rey y haber vencido
a Pérdicas en batalla, lo que desde su punto de emfirmaba su posicion como
gobernador de Egipto. Al ser el poseedor de ldesenortales de Alejandro, Ptolomeo
se sentia con derecho a establecer un culto alustador muerto. De este modo,
aumentaba su propio prestigio entre los macedgnios atraia a su servicio.

Répidamente se introdujo un nuevo anverso endtadracmas, aunque se
mantuvo el reverso con Zeus sentado y la leyendaAld@ndro”. El anverso mostraba
ahora la cabeza de Alejandro deificado llevandudade elefante con orejas, colmillos
y trompa. Bajo dicha piel es visible el cuerno demero de Amon y la mitra de Dioniso
aparece sobre la frente. El rey fallecido tambiérigba laaegisde Zeus, representada
con escamas a partir del 316 a.C., atada al caetiados serpientes. En monedas mas
tardias (317 a.C.), la piel de elefante se echel@rAs para que se pueda apreciar los
mechones anastolétipica del conquistador. A pesar de su ostentespeto a la
memoria de Alejandro, este nuevo tipo conviertet@ofeo en el primero de los
Sucesores en introducir una nueva version de laedas del antiguo rey, sustituyendo
a Heracles por el retrato de su predecesor (Beljntp63: 86; Dahmen, 2007: 10-11;
Morkholm, 1991: 27, 63).

En Egipto era comun la practica de combinar lagyimas reales para crear un
complejo cddigo simbdlico, aunque dichas insigriissran en este caso puramente
griegas (Stewart, 1993: 233-236). Por tanto, paraptender esta imagen, debemos
analizar uno por uno los atributos del monarca:

A) En primer lugar, laaegis que el rey lleva atada al cuello, recuerda el
parentesco entre Alejandro y Zeus, una idea redarpar el reverso y por los cuernos
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de Amoén. Es posible que la redundancia se debaeaPtplomeo pensase que los
cuernos de carnero eran demasiado localizados udiciestes para evocar a Zeus
kosmokrator Asimismo, hay otra explicacion para la aparidi@nla égida que se basa
en la literatura: la ciudad de Alejandria teniaxfarde clamide y fue en este momento
cuando Ptolomeo traslado alli la capital de suor€Btewart, 1993: 238-239):

"Y como no habia tierra blanca, cogieron harifiaeyon marcando en el suelo de tierra negra un
seno de forma redondeada, cuyo contorno inter&jalaén unas lineas rectas que partian de lo quarpod
llamarse bordes y estrechaban la anchura en amaldles Ipor igual, hasta formar la figura de una
clamide." (Plut.Vit., Alex, 26, 8)

El hecho de que los lazos deakgistomen la forma de serpientes podria estar
relacionando al mismo tiempo este atributo con Bmnapoyando el mensaje que
transmitian la piel de elefante y la mitra.

B) Bajo la piel de elefante, se distingue el cuemmainl carnero, un atributo de
Zeus Amon. Esto recuerda no solo la visita de Aldja al oraculo de Siwa en el 331
a.C., sino su coronacion como faraén en noviemiete382 a.C., un episodio que
Ptolomeo debia rememorar si albergaba pretensambacerse con el trono. A pesar de
que no suele ser tenido en cuenta, Alejandro y&ahsilo proclamado hijo de Amén
con anterioridad a su visita a Siwa, puesto quejocdaradn de Egipto, se habia
convertido en el representante reconocido delelds tierra.

A su llegada al santuario, el sacerdote que lbitea la entrada del templo le
proclamé "hijo de Zeus", y de esta forma seriaraatio por la soldadesca y por sus
cortesanos. Parece plausible que en realidad @lds#e hubiera oido que Alejandro era
el nuevo faraon y que lo saludase como "hijo de &imano de los cinco titulos reales
egipcios. La consulta propiamente dicha se readiadprivado y los detalles nunca
fueron revelados. Sin embargo, las fuentes mencialts cuestiones, posiblemente
apocrifas, que fueron las que se popularizarodesé que Alejandro habia preguntado
al dios si llegaria a gobernar sobre toda la tigisahabia castigado a todos los asesinos
de su padre, aunque el sacerdote le advirtié dewpadre era Amén, no Filipo:

"Cuando, tras atravesar el desierto, llegé a stirde el sacerdote intérprete de Amon le dirigié
la palabra saludandole de parte del dios, comstsifaera su padre. El pregunté si se le habigadoa
alguno de los asesinos de su padre. El sacerdotddaé cuidar la piedad de sus palabras, pueadse p
no era un mortal, y entonces él cambié la formdlagi le pregunt6é sobre los asesinos de Filipoesi s
habia tomado venganza de todos; luego, sobre erimsi le concedia ser sefior de todos los hombres
El dios respondi6 mediante el ordculo que si seoleedia eso y que Filipo estaba suficientemente
vengado. Alejandro entonces obsequi6 al dios cagnffiaas ofrendas y a los hombres con dinero. Esto
es lo que sobre los oraculos escribe la mayori@slautores, pero el propio Alejandro declara ea un
carta a su madre haber recibido ciertas profedasets que él le explicaria a ella sola a su sedre
(Plut., Vit., Alex, 27, 5-8)

Aunque estas no fueran las verdaderas cuestiamdsjandro le convenia que
se difundieran como tales. De esta forma, al meafise su parentesco con Amoén en el
oraculo de Siwa, su filiacion divina encajaba erpatado dinastico de los faraones
nativos: Alejandro compartia con ellos un padre womAmon-Ra, que visitaba a la
madre del faradn para engendrar a cada futuroRegulta evidente que, si Ptolomeo
deseaba gobernar sobre Egipto respetando lasitraelc era absolutamente necesario
presentarse como el legitimo sucesor de Alejandeo hecho, llegé al extremo de
promover la mentira de que eran hermanos), puesto agi su gobierno también
contaria con el beneplacito de Amon.
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C) Otro de los atributos del monarca, la mitra, ssuentra sobre la frente, de
la misma forma que Dioniso, por lo que la asocia@on este dios es clara. Morkholm
(1991: 63) ha propuesto que se trata de la diadealaSin embargo, la posicién en la
que se sitla la cinta rechaza esta posibilidadidded que la diadema se lleva en el
cabello y la mitra, bajo él.

D) La piel de elefante genera controversia debid@ grhn cantidad de
posibilidades interpretativas: puede tratarse datubuto dionisiaco, de un simbolo de
la India, de Africa o, de modo méas general, dedgemonia universal. Como en un
primer momento el reverso de las monedas era iguak de Alejandro, con Zeus
sedente, por analogia los anversos se interpnetaoi@o: la piel de ledn es a Heracles
lo que la piel de elefante es a Alejandro. De &staa, se caracterizaba al macedonio
como descendiente y verdadero sucesor de Heraglesnismo tiempo, es un
recordatorio de que ha igualado e, incluso, supelasl hazafias de Dioniso (Sheedy,
2007: 108-109) y de Heracles como conquistadoestel

Si Ptolomeo pretendia instaurar un culto divinogen conquistador, la
referencia a la India, a través de la mitra y & ge elefante, era un pilar fundamental.
Esto se debe a que en el proceso de divinizacidhajandro, podemos distinguir tres
fases claramente diferenciadas:

1. Desde su nacimiento hasta la visita al oraculo it&,SAlejandro pondra el
énfasis en su parentesco con los héroes clasimadarhentalmente Aquiles y
Heracles. Tanto sus padres como sus tutores ldabBen a emular a sus
antepasados heroicos y esta ascendencia era ra@no@ceptada por los
griegos. Ademas, se habia especulado sobre unaemtgdn divina en su
concepcion, generalmente atribuida a Zeus. Percwara inteligencia y sentido
de la oportunidad, habiendo sido acusado de serilbitimo de Filipo, no
intentd sacar provecho de los mitos sobre su iffiladivina hasta después de la
muerte de su padre. A partir de entonces la leyealee la paternidad divina de
Alejandro crecio con rapidez.

2. Su coronacion como faradn supuso su proclamacioro dojo de Amon-Ra vy,
mas tarde, a raiz de su visita al oraculo de Siwazgesar de que nunca revelase
cudles fueron las preguntas formuladas, se exteladiéyenda de que este
parentesco habia sido reconocido por el propio. d@sde el afio 500 a.C.,
Amon habia sido identificado con Zeus por los grgeegen consecuencia, entre
su ejército Alejandro seria considerado como hgj@dus desde este momento.

3. Alo largo de su campafia en la India, Alejandroaammo modelos a Heracles
y a Dioniso, tratando de imitar e incluso supeaarHazafas de ambos. Una vez
que habia sobrepasado los logros tanto de lossdemswo de los héroes, ya no
tenia a nadie mas con quien competir y podia pranise a si mismo digno de
ser adorado como un dios.

Teniendo esto en cuenta, resulta mas que obwiadasidad de Ptolomeo de
aludir a la campafia en la India, pues es solota pareste momento cuando Alejandro
se pone al mismo nivel que los dioses. En los $extasicos encontramos también
referencias a estas comparaciones, tanto en ldnenttianfal por la India en imitacion a
la de Dioniso como en el asalto de la Roca de Aayne Heracles habia sido incapaz
de tomar:
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"Algunos historiadores nos han transmitido el sigte relato, aunque a mi juicio es poco digno
de crédito: mandd unir Alejandro dos coches pacmstarse en ellos y cruzar asi toda Carmania,
acompafiado por sus Comparieros al son de la flaigatras su ejército le seguia coronado de guiasald
y danzando; los habitantes de Carmania le salinfop@aminos a su encuentro ofreciéndole todaesuer
de alimentos y refinamientos. Segun nos dicen,afAllijo habia preparado todo esto imitando a Dioniso,
ya que sobre él corria un rumor, segun el cualos, dlespués de haber sometido a los indios, athave
con una comitiva semejante la mayor parte de Alagde recibi6 la invocacion de Triambo, y que sus
procesiones tras sus victorias en guerra se llan@opeste motiveriambos” (Arr., Anab, VI, 28, 1-2)

"Una vez que tomo por asalto otras muchas ciudadestado a sus adversarios, se dirigié hacia
la roca llamada Aornis, pues en ella se habiargiafio los nativos supervivientes por su insuperable
fortaleza. Se dice, en efecto, que antiguamentediss, cuando se propuso sitiar esta roca, habia
desistido por ciertos grandes terremotos que sgupmn y presagios divinos. Alejandro, que salgia d
esto, fue estimulado alin mas a sitiar la fortajeaacompetir con la fama del dios." (Diod., XVIB,8L-

2)

“A los macedonios, vencedores en Europa de tgusas y que habian marchado para someter
el Asia y las mas remotas regiones de Oriente, smaravidos por sus érdenes que por propia iniciativa
reanimaba sus inveteradas virtudes guerreras.thibemes de todas las tierras y habiendo sobrepasado
una vez los términos de las proezas de HérculesBado, habian de imponer su yugo no solamentg a lo
persas, sino a todas las naciones.” (Ctfist,, 111, 10, 4-5)

Juntos, todos estos atributos &kegis el cuerno de carnero, la mitra y la piel
de elefante) indican la divinidad de Alejandro, pdetando el proceso de deificacién
gue se habia iniciado todavia en vida del monamango inicio a un culto de caracter
divino.

Estas acufiaciones se produjeron paralelamente mdaedas de Alejandro.
Por las marcas, que se corresponden una a cadaad@mos que el tipo de Ptolomeo
se mantuvo durante 11 afios, por lo que dej6é decéabe en torno al 310 a.C. (Sheedy,
2007: 108-109).

Fig. 37. Tetradracma de Ptolomeo acufiado en Alejanth (314-305 a.C.). Fuente: Sheedy, 2007.

La siguiente modificacion afect6 al reverso denlemmedas de plata, en el que
se introdujo un cambio en torno al 314 a.C. Zederse fue reemplazado por Atenea
en pie, en actitud de lucha con el casc@dgis el escudo y el rayo (Bellinger, 1963:
86). Junto a ella, aparece el emblema personatalenfeo, un aguila apoyada sobre el
rayo, y la leyendadieéavipov”.

Como ya se ha mencionado anteriormente, duranyger@bdo helenistico,
Atenea luchadora se convertiria en un tipo hab&ndbhs monedas, puesto que era vista
como un simbolo de un aspecto muy importante deemante: el rey guerrero que
adquiria su derecho sobre la tierra ganada pankzl (Morkholm, 1991: 26).

La diosa cubria con su escudo el aguila de Ptaopw lo que demostraba su
papel activo en defenderle a él y a su “tierra dangor la lanza” de cualquier dafo
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(Stewart, 1993: 239). Afos después, este simbolo ladedinastia terminaria
convirtiéndose en un reverso por si solo, que roatia con los sucesores de Ptolomeo.
El 4guila posada sobre el rayo, ademas de incordosatributos de Zeus, recupera un
antiguo reverso de las primeras monedas acufadag\lp@ndro a inicios de su
reinado. Es de destacar que, como Ptolomeo todawse ha proclamado rey de Egipto,
la leyenda todavia sigue haciendo referencia aaAtkp, y no cambiara hasta el afio
305 a.C.

Fig. 38. Estatero de oro de Ptolomeo (315-310 a.G-uente: Dahmen, 2007.

Entre el 315 y el 310 se produce una serie mugoispde estateros de oro,
puesto que solo conocemos tres piezas. En ellasiliga el disefio contemporaneo del
anverso de las monedas de plata (el retrato damdep), pero no hay ninguna leyenda.
Los reversos muestran la proa de un barco, eneragfier a una victoria naval.
Posiblemente los éxitos de Ptolomeo en estos masient Chipre en combinacion con
una campafia de la flota ptolemaica podrian habguer@lo unas monedas tan
prestigiosas para el pago de las tropas (Dahmé7; 20 3).

Fig. 39. Estatero de Ptolomeo | acufiado en Cirene(3-295 a.C.). Fuente: Sheedy, 2007.

En el afio 305 a.C., cuando Ptolomeo por fin selanmo rey de Egipto, se
inicié la produccion de nuevos estateros de orcelEmverso, se encuentra la cabeza de
Ptolomeo diademada y llevando &egis convirtiéendose asi en el primero de los
Sucesores en incluir su propio retrato en las mamdéMorkholm, 1991: 27). En el
reverso, Alejandro, con la diadema real en el dalyela égidaen el hombro, sujeta el
trueno de Zeus en su mano derecha y el cetro eguarda sobre un carro tirado por
cuatro elefantes. La leyenda ya ha cambiaddraXepoiov Baciieoc”.

Ptolomeo se representa llevando la diadema rgilatomo laaegis que habia
formado parte de los atributos de su Alejandrotr&iamiento de los rasgos del rey
egipcio parece naturalista, en contraste con leeseptacion idealizada de Alejandro.
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No se hace nada por embellecer un rostro enérgmuinddo por un menton
puntiagudo, una nariz ganchuda y cejas pobladae(§h2007: 114-115).

Lo que resulta especialmente interesante de astémciones es el reverso, en
el que la figura colosal de Alejandro aparece nomtan el carro tirado por los
elefantes. El personaje se ha identificado conageaionio por su gran parecido con el
de los “medallones de Poro”. En ambos casos, apamtel trueno de Zeus en la mano
derecha y un cetro en la izquierda. El resto digylaa esta borroso y se han propuesto
varias interpretaciones. La opinion que prevalecque esta representado en desnudez
heroica, con o sin laegis Otra posibilidad es que se le muestre llevando aaraza,
como en el reverso de los medallones. En ese ehgoabador podria haber tenido en
mente la espléndida armadura que Alejandro cortsigni Issos y que llevé en su
victoria en Gaugamela (Bosworth, 2007: 17-18). Halguier caso, en el estatero,
Alejandro personifica el poder y muestra los atosude la divinidad. Los animales
simbolizan la riqueza de la India y el conquistadelebra su victoria contra Poro al
subyugarlos (Sheedy, 2007: 114-115).

Sobre el carro, se encuentra la leyenda de Ptololaeutoridad acufadora,
gue ocupa el mismo espacio que la propia figurAldgndro. Se crea asi el mayor lazo
de union posible entre las dinastias. Ademas tieltoede Ptolomeo en el anverso lleva
exactamente los mismos atributos que la figuralég@Adro en el reverso: la diadema y
la aegis Los dos estan tan interconectados que se puéste ique Ptolomeo aparece
retratado como el sucesor legitimo de Alejandrom@aAlejandro IV habia sido
asesinado, en ausencia de un heredero argéadanerquia debia ser entregada al
mejor hombre, por lo que Ptolomeo se estaba pms#mta si mismo como tal
(Bosworth, 2007: 19).

La elecciéon de los elefantes como animales gaédir del carro no era solo
para conmemorar la victoria del Hidaspes frentera,Fsino que también recordaba sus
propias victorias contra Pérdicas y los Antigbnjdases todos ellos contaban con
elefantes entre sus tropas (Bosworth, 2007: 20).ci®e que esta escena seria
probablemente el reflejo numismatico de un monumenie existio realmente en
Alejandria, ya que aparece descrito durante uneepi@n organizada por Ptolomeo Il
en torno al 275 a.C. (Dahmen, 2007: 12):

“A continuacién venia un cortejo en honor a Zeustrgs muchisimos dioses y, por encima de
todos, Alejandro, que era llevado por elefantevatelad en un carro de oro, y tenia a la Victora y
Atenea a ambos lados.” (Atené8gnquete de los Eruditp¥, 202a)

En conjunto, las imagenes tanto de los estateno® ae los dracmas que se
habian acufiado hasta la fecha confirman que pastbnido el elefante era el
instrumento invulnerable y el simbolo por excelandel conquistador del mundo
invencible, cuyos restos mortales descansaban &nosa territorio. Como atributo, la
piel era fantastica, puesto que una piel de le@d@wadaptarse a una cabeza humana,
pero la de un elefante es demasiado grande pava ®fllo un ser de tamafo
sobrehumano, un dios, podria llevarla, y solo ws giodria estar en pie en un carro
tirado por elefantes sin parecer de reducido tamasgias monedas proclamaban que el
divino Alejandro, ahora entronizado en el Olimpabia suplantado a Heracles como la
divinidad protectora de Ptolomeo y sus subditoswatt, 1993: 236).

Finalmente, en el 300 a.C., se introduce un Uliiambio en los tetradracmas
de plata. En el anverso, se incluye la misma catferiemada de Ptolomeo que aparece
en los estateros de oro, mientras que en el regersocuentra el aguila posada sobre el
rayo, el ya mencionado emblema de la dinastia ks, junto a la leyenda
“ITtoAepoiov Baotheos” (Morkholm, 1991: 231-232).
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Fig. 40. Tetradracma de Ptolomeo | acufiado en Alejaitia (300-283 a.C.). Fuente: Morkholm, 1991.

En cuanto a las monedas de bronce, el reverso a#enura estable,
mostrando siempre al aguila con las alas abiepagaala sobre el rayo (Morkholm,
1991: 65). Sin embargo, en el anverso podemosdisti dos tipos (Dahmen, 2010:
60):

1. Desde el 316 a.C. hasta el 305 a.C., se muestabkra de Alejandro adulto,
aungue imberbe, llevando una mitra bajo su caloelito.

2. A partir del 305 a.C. y hasta la muerte de Ptolgreécetrato pasa a ser el de un
joven Alejandro con el pelo largo.

Fig. 41. Arriba, unidades de bronce de Ptolomeo collejandro con el pelo corto (316-305 a.C.). Abajajnidad
de bronce de Ptolomeo con Alejandro con el cabellargo (305-283 a.C.). El reverso con el aguila se nt&ne.
Fuente: Dahmen, 2007.

Ambas versiones presentan al macedonio con urefieqeuerno de carnero y
su caracteristicanastolé Al omitir la piel de elefante y laegis estas monedas se
centran en Alejandro y su relacion con Zeus Aman,lp que posiblemente estaban
pensadas con cierto tono nacionalista egipcio, feemulandolo a través de los medios
propios de la iconografia griega (Dahmen, 2007: 13)

Teniendo en cuenta los diferentes tipos acufaddsggto, hemos visto que
Alejandro claramente representa la base de landioacion de Ptolomeo de ser el
gobernador legitimo del pais del Nilo. Su imagen cmstruye y desarrolla
cuidadosamente, y es empleada pragmaticamentearatter divino del monarca
fallecido se convierte en la herramienta principgal la politica de Ptolomeo de
presentarse a si mismo como el legitimo sucesara® bien un sustituto del propio
Alejandro (Dahmen, 2007: 48). Ademas de tratarsardeecordatorio de quién estaba
en posesion de los restos del rey, estas monedgsiraban al ejército continuas
victorias y botines y sefialaban a los civiles qggte era la tierra de la prosperidad y
los beneficios, todo bajo Eegisde Alejandro (Stewart, 1993: 241). El propdsitoena
representar al antiguo soberano como a un individumo explotar su leyenda y

ISSN 2386-8643 www.revista-hecate.org



Revista Numismatica HECATE N2 2 GARCIA GARCIA, C.
Andlisis iconogrdfico de las monedas de Alejandro Magno y los Diddocos

potencial ideoldégico como instrumento de los irgese personales de Ptolomeo
(Dahmen, 2007: 48).

4.3.2. Seleuco

En la lucha de poder por la sucesién de Alejandtooficial macedonio
Seleuco consiguié asegurarse, tras una guerra fies vanos, la zona oriental del
imperio de Alejandro. La conquista de Babiloniaegi312 a.C. marco el inicio de una
nueva época para la region, la era seléucida. @ahikra su base de poder, pero, en el
311 a.C., la nueva capital pasé a ser la reciédaim Seleucia del Tigris. En torno al
306 a.C., Seleuco adquirio por fin el titulo de. ey el momento de su asesinato en el
281 a.C. y tras numerosas guerras, el Imperio Sdiabarcaba Iran, Mesopotamia, el
norte de Siria y el sur y el oeste de Asia Menoei@aer, 2010: 120).

Al igual que los demas sucesores, Seleuco mané&goufiacion en oro y en
plata que habia introducido Alejandro (Weisser, ®0120). El primer cambio
promovido por el nuevo rey seria la sustituciénraehbre de su antecesor con el suyo
propio tras su ascension al trono (Bellinger, 185388). En las acufiaciones realizadas
en plata procedentes de Sardes, en Lidia, encoodrama variante, en la que el aguila
gue Zeus sostiene en su mano es sustituida pad¥ikraque se mueve para coronar al
dios. Posiblemente se esté conmemorando la cagéuta antigua capital lidia, que
habia estado bajo el poder de Lisimaco y era erldgnde se almacenaba su gran
tesoro, que habia quedado ahora en manos de Selesias monedas reflejan la
necesidad de cubrir los gastos del gran ejérciéusiela segun conquistaba Asia Menor
y se preparaba para su campafa en Europa (Sh&&dy,92-95, 98-99).

Fig. 42. A la izquierda, tetradracma de Seleuco aéado en Seleucia del Tigris (300-291 a.C.). Siguetipb de
Alejandro pero aparece el nombre del nuevo rey. Fute: Sheedy, 2007. A la derecha, tetradracma de 8ato
acufiado en Seleucia Pieria (300-281 a.C.). El agudae Zeus sostiene en su mano derecha ha sido susia
por una Nike. Fuente: Almagro, 2010.
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Fig. 43. Estatero de Seleuco | acufiado en Ecbatan&uosa (298-280 a.C.). Fuente: Morkholm, 1991.

Los estateros de oro del modelo de Alejandro geism produciendo durante
todo el reinado de Seleuco, siendo la Unica madifin la leyenda, que pasa a ser
“Baoileog Xelevkov”. NO obstante, existe una excepcion acufiada Umintamen
Ecbatana y en Susa, en la que aparece Apolo ewelsa y Artemis sobre una biga de
elefantes en el reverso (Morkholm, 1971: 71). Apeta la divinidad protectora de
Seleuco, con lo cual es sencillo comprender queeapa en la moneda. A su vez,
Artemis era la hermana de Apolo, por lo que laciélacon el dios sigue siendo clara.
La eleccion de los elefantes como los animalestoae del carro se explicara en
extension mas adelante.

Por otra parte, los daricos y las monedas de platance van a experimentar
una serie de cambios, apareciendo nuevos tiposogrdp Seleuco, aunque beben de la
iconografia que Ptolomeo ya habia utilizado emsoisedas.

Fig. 44. Doble darico de Seleuco | acufiado en Echata(303-293 a.C.). Fuente: Morkholm, 1991.

Al contrario que en Egipto, la imagen de Alejanfrega un papel secundario
en las monedas de Seleuco y se mantiene en ellasyyopoco tiempo. En el anverso
aparece la cabeza del conquistador con la pieledanée. En el reverso se encuentra
Nike sujetando ektylis con la mano izquierda mientras que corona la @alezun
caballo con cuernos con la mano derecha (Stevwg88: 435).

Parece que Seleuco se inspir6 en los tipos magiastque Ptolomeo estaba
acuilando en Egipto, puesto que Alejandro se mudsiendo la piel de elefante en la
cabeza, aunque no portadagis el cuerno de carnero o la mitra, de modo que se
eliminaba cualquier posible referencia egipciatd@no al cuello, estan atadas las patas
de ledn, en recuerdo del Heracles de la plata @gadro. En el caso particular de
Seleuco, el hecho de haber seguido los pasos gandie hacia la India o de haber
adquirido 500 elefantes para su ejército (a cant@oentregarle varias provincias
orientales al rey indio Chandragupta) afiaden al§s anlas connotaciones generales de
divinizacion que ofrece la piel de elefante, alge qinguno de los otros Diadocos que
reprodujeron este tipo de retrato podia ofreceh(@en, 2007: 14-15).

En cuanto al reverso, parece claro que se hadmpaaNike de las monedas de
oro de Alejandro, aunque resulta interesante lai@pa del équido. El nombre del
caballo del macedonio, Bucéfalo, se podria tradeomo “cabeza de toro”. En
consecuencia, parece logico pensar que el animglragresentado no es otro que el
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caballo del antiguo rey, que habia fallecido enlndia tras librar numerosas y
victoriosas batallas junto a su duefio.

Fig. 45. Dracma de Seleuco | acufiado en Ecbatana 8280 a.C.). Fuente: Morkholm, 1991.

Las otras representaciones de Alejandro aparepemlgunos dracmas y
hemidracmas de Ecbatana. En el anverso contindrdandsse la cabeza de Heracles,
pero el reverso es muy interesante: un jinete corasco con cuernoschlamysgalopa
hacia la derecha sobre un caballo con cuernos. INevapone que se trate de una
imagen de Seleuco, pero otros investigadores, ddor@holm, ven aqui a Alejandro
montado sobre su famoso caballo Bucéfalo. Ya smdrecionado la relacién entre los
cuernos y el nombre de la montura del soberano, l@ajue, si aceptamos este
argumento, el jinete tiene que ser necesariamelgj@mro, ya que se trataba de la
Unica persona que cabalgd sobre este animal (Monkli®91: 73):

“[Bucéfalo] mientras estaba sin jaeces, solo ad®ptal mozo de cuadra, pero cuando tenia el
arnés real ni siquiera a este admitia, y solo depdercarse a Alejandro e inclinaba su cuerpo quaga
subiese en él.” (Diod., XVII, 76, 6)

En el caso particular de Seleuco, la represemtat#oAlejandro no pretendia
mostrar la unidad del imperio, sino que su expédic la India habia puesto las
hazafias militares de Seleuco en paralelo con |asejendro (Dahmen, 2007: 49).

A partir del afio 301 a.C., después de la victarioatalla de Ipsus, el nuevo
rey comenzoO a emitir novedosas monedas de plataseaique podemos distinguir dos
tipos segun las zonas (Bellinger, 1963: 87-88):

1. Zona occidental En el anverso se representa la cabeza de Zeuwsvéiko lo
ocupa Atenea montada sobre una biga o0 una cuatkigdefantes, armada con
el escudo y la jabalina. A un lado aparece el aetlamblema de Seleuco.

2. Zona oriental: En el anverso se aprecia la cabeza de un héwantio un casco
cubierto con una piel de pantera atada al cuelfmlgrnado con las orejas y
cuernos de un toro. En el reverso aparece Nikeneodn un trofeo. Estas
acufiaciones no llegaran a desplazar completamieagiguo disefio.

Fig. 46. Tetradracma de Seleuco | acuiiado en la zooacidental,
en Seleucia del Tigris (292-291 a.C.). Fuente: Morkim, 1991.
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En primer lugar, comenzaremos con la zona ocadlemnfue tiene una
iconografia estrechamente relacionada con las nagngel Ptolomeo y con las antiguas
acufiaciones macedonias. En el anverso, la caber@atta de Zeus recuerda a la
representacion de las monedas de plata de Filipadtkholm, 1991: 71).

Fig. 47. Tetradracma de Filipo 1l (357-336 a.C.). Fente: Price, 1974.

Seleuco utilizé el tradicional Zeus barbado, elsdpatron de los macedonios
desde tiempos inmemoriales. Esto sugiere que etrimple Seleuco era otorgado por
los dioses, mientras que en Egipto, donde Ptolomeesentaba su propia cabeza, se
atribuia el éxito a los propios esfuerzos del momarespaldado por el divinizado
Alejandro. Ptolomeo habia contenido las invasioesasesivas sin ninguna ayuda
externa, y podia considerar su territorio como &gkmpor la lanza”. Sus estateros de
oro eran una proclamacion de su intencion de segu gran patron y recrear su
imperio. Por otro lado, las monedas de Seleuco pigabhan un mensaje mucho mas
conservador: él habia obtenido una gran victoraxigs al apoyo de los dioses, pero
estos eran Olimpicos, no divinidades recientemergadas como Serapis o el propio
Alejandro (Bosworth, 2007: 22).

En cuanto al reverso, mediante la representacéiosl elefantes, Seleuco
recordaba tanto las victorias en la India y laesggdarpor parte de Chandragupta de 500
de estos animales como la batalla de Ipsus, endalighos elefantes le resultaron muy
Gtiles para alzarse con la victoria. A pesar deejusodelo esta tomado de los estateros
de Ptolomeo, Seleuco lo eclipsa: sus elefantesusogimbolo de su propio triunfo,
mientras que los de Ptolomeo simbolizan la dedetaus adversarios.

Teniendo esto en cuenta, es sencillo comprendequed Ptolomeo redujo la
produccion de tetradracmas de Alejandro con lagaeetlefante después de Ipsus: habia
sido superado por Seleuco. Ptolomeo estaba ma®satkd en ocupar Siria que en
enfrentarse a los ejércitos antigénidas mientras §eleuco habia jugado un papel
decisivo en la batalla definitiva, obteniendo comgcompensa una gran expansion
territorial. Es mas, Seleuco dejo de lado la figdeaAlejandro. La conductora de su
carro era la propia Atenea, la diosa que apoyarapafa de conquistas del antiguo rey
y que le dio a Seleuco su legitimidad como Compafierl monarca. Esta es una
reaccion comprensible hacia el culto de AlejandeoPdolomeo, que se basaba en la
presencia fisica del cuerpo de Alejandro y en lantiree politica de que era medio
hermano del soberano (Bosworth, 2007: 21-22).

En el este, las monedas de plata incluyen envelrsm un retrato de un héroe
portando un casco cubierto con una piel y con @seynorejas de toro. Autores como
Morkholm (1991: 27, 72), Smith (1988: 13) y Stew@d®93: 313-317) han propuesto
gue se trate de Alejandro por sus rasgos juvewiles atributos divinos del casco; pero
la opinion mas aceptada es que nos encontramodaacédeza de Seleuco idealizada,
asimilado a Dioniso, el conquistador de India y strede las panteras. A pesar de que,
en el caso de Demetrio, los cuernos de toro sonrefesencia a Posidon, en esta
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ocasiéon son un atributo propio de Seleuco, que ayuiientificarle, puesto que lo ha
recibido a raiz de un episodio con este animal:

“He [Seleuco] was of such a large and powerfulnigathat once when a wild bull was brought
for sacrifice to Alexander and broke loose from fuges, Seleucus held him alone, with nothing hsit h
hands, for which reason his statues are ornamevitechorns.” (ApianoHistoria RomanaXI, 57)

Fig. 48. Tetradracma de Seleuco | acuiiado en la zoogental, en Susa (305-295 a.C.). Fuente: Shee@p07.

Los cuernos de toro podrian ser entendidos tantogpegos como por
asiaticos. Los primeros lo verian como una alusidbionisoTaurosy los segundos,
como un simbolo de divinidad (Stewart, 1993: 313)3EIl reverso muestra a Nike
coronando un trofeo consistente en el tronco dérbol del que cuelgan una coraza, un
escudo y un casco. La principal dificultad que rseuentra a la hora de interpretar esta
imagen es a qué victoria esta haciendo referenpraponiéndose diferentes
posibilidades:

* Muchos autores han relacionado este reverso cgratavictoria de Ipsus sobre
AntigonoMonoftalmosen el verano del 301 a.C. Es importante remancara
armadura del trofeo es griega (el escudo tieneagelina estrella), por lo que
parece que se estaria celebrando un triunfo sdlwe Sucesores, aunque esto
levanta el problema de por qué deberia haberséradl® esta victoria con
monedas especiales en el este (Morkholm, 1991: 72).

* Sise adelantase la fecha de acufiacién de estadamrpodrian estar haciendo
referencia a las campafias para asegurar las satrapis alejadas, cuando
Seleuco  consiguié los elefantes mediante un paco el rey indio
Chandragupta. En este caso, no se entenderia pdrlaguarmadura es
completamente griega, lo que lleva a plantear siisg#fiador no sabia o no le
importaba como era una armadura india. Esto paettafio para una moneda
de victoria, particularmente porque Iran era ehgigal lugar de reclutamiento
de Seleuco y estas monedas habrian pasado poralassnde los veteranos
volviendo de la campaia (Sheedy, 2007: 96-97).

* Ante estos obstaculos, parece mas sencillo recaruna interpretacion mas
amplia. Asi, estas monedas se tratarian de unas®@ celebrar la asuncion de
la diadema real y el evento que lo motivo, la castqude las satrapias en el 305
a.C. En conclusion, este tipo enfatizaba el dereleh8eleuco de ocupar el lugar
de Alejandro como rey de Asia (Stewart, 1993: 313)3
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Fig. 49. Unidad de bronce de Seleuco acufiada en Etdrza (300-298 a.C.). Fuente: Dahmen, 2007.

Finalmente, las unidades de bronce de Seleucoermies una gran
variabilidad. Las mas habituales tienen en el aovkx cabeza de Alejandro con la piel
de elefante, aunque existen un gran nimero deonesin el reverso: el ancla (simbolo
de la dinastia seléucida); el ancla y la cabezaat®llo con cuernos; Nike sujetando la
corona sobre el ancla; y Nike sujetandstglisy la corona sobre la cabeza del caballo
con cuernos. Todas ellas siguen siendo acufiada®rabre de Alejandro (Stewart,
1993: 435).

Existe una serie especial del 281 a.C., acuiladgpamea, en la que aparece
la cabeza con cuernos de un caballo y un elefantd eeverso, presumiblemente en
alusion al gran arsenal de caballeria y elefantes Spleuco establecié en este lugar.
Asi, ambos eran conmemorados por su papel fundahwnta batalla de Corupedio, en
la que el ejército de Seleuco habia derrotado &lislenaco (Morkholm, 1991: 75). El
reverso lo completan el ancla de Seleuco y la BgéRaciieog ereviov”.

4.3.3. Lisimaco

En el reparto de las satrapias tras la muerte ld@mro, Lisimaco recibid
Tracia, aunque estuvo constantemente amenazadéntigono hasta su derrota en
Ipsus en el 301 a.C. Gracias a su victoria, Lisomse hizo con el control de Asia
Menor, aunque ampliaria sus dominios en el 284 dutante un breve periodo de
tiempo a Macedonia, después de haber expulsadmeatbe. Lisimaco habia adoptado
el titulo de rey en el afio 302 a.C., pero no llegéndar ninguna dinastia: en el afio 284
a.C., mand6 matar a su hijo mayor, Agatocles, almuda traicion.

Este acto enfurecié a muchos de sus seguidotegdydl levantamiento de las
ciudades en Asia Menor. Entre aquellos que abamdora rey se encontraba Filetero
de Pérgamo, que se aliaria con Seleuco. Lisimdlezitaen batalla contra el ejército
seléucida en Corupedio, en el afio 281 a.C., pgutodos sus dominios pasaron a
formar parte del reino de Pérgamo (Mylowska, 2071 1:1).

Fig. 50. Tetradracma de Lisimaco siguiendo los tipos
de Alejandro acufiada en Sardes (299-298 a.C.). FuenMorkholm, 1991.
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Lisimaco no acufié ninguna moneda hasta despuéa Hatalla de Ipsus,
cuando adquirio las cecas de Asia Menor. En ungrimomento, se continu6 con los
tipos de Alejandro, aunque se afiadié una marcamparda parte delantera de un ledn,
el emblema de Lisimaco, y su propio nombre en laghrde Alejandro (Morkholm,
1991: 81; Sheedy, 2007: 128, 136).

Fig. 51. A laizquierda, tetradracma de Lisimaco dépo 1 (el cuerno rodea la oreja) acufiado en Lisimaga
(297-281 a.C.). En el centro, tetradracma de Lisimaate tipo 2 (el cuerno pasa sobre la oreja) acufiagm
Lampsaco (287-281 a.C.). A la derecha, estatero deslrhaco acufiado en
Alejandria de Tréade (297-281 a.C.). Fuente: Sheed®007.

A partir del 297 a.C., la muerte de Casandro parestimular a realizar una
reorganizacion de sus finanzas a Lisimaco, quelideemplear los mismos tipos tanto
en la plata como en el oro (Sheedy, 2007: 129-13%,144). En este momento, se cred
el retrato mas popular de Alejandro, a imitacioh ake Ptolomeo. En el anverso, el
conquistador aparecia divinizado, portando los mgerde Amoén y la diadema real,
aunque sin la piel de elefante, lo que permitiieoias la caracteristicanastolé En el
reverso, se representa a Atenea entronizada, erpasieion similar al Zeus de las
monedas de plata de Alejandro, sujetando a Nikestomano derecha extendida y
apoyando su brazo izquierdo en un escudo decomadaccabeza de un ledn. A la
derecha del trono se puede apreciar una lanza janta leyenda de Booileog
Avoipakov”.

En las imagenes acufiadas en las monedas de Lisiet@ntiguo rey lleva los
cuernos de carnero, que lo vinculan sin lugar aasluwbn Zeus Amén (Morkholm,
1991: 27). Gracias a los cuernos podemos distirtpsrvariantes del retrato: en el mas
antiguo, los cuernos se curvan en torno a la opejey a partir del 287 a.C., se introduce
un segundo tipo en el que el cuerno pasa sobrg@damen, 2007: 16-17). Por su
parte, los grandes ojos de Alejandro, que se asenaejos del Mosaico de Issos, estan
ligados a menudo con una mirada hacia el cielogue se convierte en un rasgo
destacado de pretensién de divinidad (von den 126ff0: 54).

Aunque en las monedas de Ptolomeo Alejandro pematra, en este caso se
trata de una diadema real, ya que esta colocada ehtcabello. Al contrario que
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Ptolomeo, Seleuco o Demetrio, Lisimaco no incluys propios retratos en las
monedas, sino que optd por una imagen que gozanjgath aceptacion, especialmente
en Asia Menor, donde muchas ciudades ya habiaiadioicultos en vida a Alejandro,
en agradecimiento por haber sido liberadas de mairdaion persa (Cartledge, 2009:
20-21). Precisamente se piensa que como modelceperatro se podria haber tomado
la estatua de culto de Alejandro en Tasos (Sted@é3: 318-320).

Fig. 52. Representacion de Alejandro en el mosaide la batalla de Issos (siglo | a.C.).
Casa del Fauno, Pompeya. Fuente: Los ojos de Hipatia

Fig. 53. Copia romana de la estatua de Alejandro d€asos (320-300 a.C.). Fuente: Stewart, 1993.

Otro motivo que Lisimaco podria tener para habegido esta representacion
es que su segunda esposa, la hija de Ptolomemo&rsra una devota del dios Amén.
Ademas, ya se habia hecho popular la leyenda dagéual el oraculo de Amén le
habia predicho a Alejandro que dominaria el mundaey/seria invencible hasta que se
uniera a los dioses. Asi, los cuernos de carnersofwcertificaban que Alejandro era
hijo de Amon, sino que también simbolizaban la hew@a universal, a la vez que la
diadema afirmaba que la promesa del dios se hafetrealidad (Dahmen, 2007: 16-
17).

La imagen de Atenea sedente en el reverso seshgfichdo con la estatua de
AteneaNikephoros conocida por monedas de bronce posteriores dgfér(Sheedy,
2007: 145-149). Esta pequefia Nike esta colocand@aorona sobre la primera letra del
nombre de Lisimaco (Morkholm, 1991: 81), por lo daeliosa de las campafias de
Alejandro estaria ahora transfiriendo su patronagatrapa (Stewart, 1993: 318-320).
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Por un lado, el anverso muestra la reverenciaApgandro y, por otro, el
reverso proclama el papel que jugé Lisimaco enidtona de lpsus; pero juntos
transmiten un mensaje distinto: tanto el rey comdibsa son los protectores divinos
del nuevo monarca (Morkholm, 1991: 81). Lisimacoeksheredero del legado de
Alejandro e intenta administrarlo con el mismo pnagjsmo y eficiencia que su mentor
(Stewart, 1993: 318-320).

Fig. 54. Unidad de bronce de Lisimaco acufiada en una
ceca indeterminada (301-281 a.C.). Fuente: Morkholn991.

Lisimaco también produjo algunas monedas de brobeae mas comunes
presentaban en el anverso la cabeza de Ateneancoasuo atico y en el reverso un
le6bn atacando de cuerpo entero o solo su partetdeda pues era el emblema de
Lisimaco (Morkholm, 1991: 82).

Fig. 55. Estatero de Mitridates VI Eupator que imitalos tipos
de Lisimaco acufiado en Istro (88-65 a.C.). Fuenteh&edy, 2007.

Este rey fue el Unico de los Diadocos que cresistema monetario uniforme.
Como las de Alejandro, sus monedas estaban deasireadarle todo el control fiscal
posible sobre su heterogéneo reino y a crear uideetle unidad y proposito comun
entre sus partes (Stewart, 1993: 318-320). Tranwserte en el afio 281 a.C. durante la
batalla de Corupedio, el gobierno establecido psimaco llegé a su fin, pero no sus
acufaciones. Estas producciones continuaron erialTyaen la zona del Mar Negro
desde el siglo Ill a.C. hasta el siglo | a.C., bitridates VI (Sheedy, 2007: 145-149).

5. Conclusién

A lo largo del articulo hemos podido comprobar ggeemonedas no son solo
una divisa para los intercambios o para el alman@rdo de riqueza dentro de un
sistema econdmico, sino que su gran difusién ea caitio las convierte en el medio
idéneo para incluir mensajes que definan y exprekearacter de la monarquia: una de
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sus funciones era informar de la mentalidad y lgjstivos del gobernante a través de
los simbolos y la leyenda, aunque siempre de f@osé#iva, pues eran controladas por
el propio rey, quien tenia el privilegio de acufraimedas y de elegir los tipos. Aunque
esta faceta de las acufiaciones como vehiculo condediransmision de ideas suele ser
dejada de lado en los estudios numismaticos, eactaalidad vamos siendo mas
conscientes de que debemos ser capaces de lemmipéejos mensajes encerrados en
las monedas y de que solo un analisis de su contest puede dar una posibilidad para
conseguirlo.
La forma de expresar dichos mensajes no fue senhkprmisma. En

consecuencia, a finales de la época clasica eonel periodo helenistico podemos
distinguir varias fases en el desarrollo de lagiaciones:

1. Con Filipo I, las imagenes aluden a victoriastat#s y a la proteccion de los
dioses. En la leyenda tan solo aparecia el nonirpalabra Basileu$ esta
omitida, puesto que para los griegos se tratabandérmino utilizado por
déspotas, como el rey de Persia.

2. Alejandro introdujo en ambas caras deidades qo#rdeian proteccion o con las
gue estaba miticamente emparentado, poniendo ieweale esta manera su
relacion con los dioses. A partir del afio 325 ati@ds su campafa en la India,
afnadio la leyenda "rey Alejandro" en sus acufiasion®strando el caracter de
su gobierno y de su imperio, que pretendia selairai de los dioses, dirigido
por un poder personal que recaia en el monarca.

3. Tras la muerte de Alejandro, sus generales setiear las satrapias. Con la
subida al poder de los Sucesores, en Asia y Egptepresento el retrato del
conquistador divinizado en las monedas, tratand@rdsentarse a si mismos
como sus legitimos herederos, mientras que losrseye mostraban a
divinidades o logros personales de los satrapas.

4. Por ultimo, en el afio 305 a.C. aparecio por prirvea el retrato del monarca
vivo en Egipto. A partir de entonces, los demasdbeés seguirian el ejemplo
segun se fueron proclamando reyes de sus respettivdorios. Es de destacar
que todos ellos aparecen divinizados en estassespeeiones (portan atributos
divinos como laaegis la piel de pantera, los cuernos de toro, etm)s&fa hasta
las dinastias de los Epigonos cuando se dejerdddda caracteristicas divinas
(Regling, 1969: 37).

Hecha la enumeracion de las fases de las acuiacion podemos dejar de
sefalar que Alejandro promovié muchos mas camhiesuga simple modificacién de
los tipos. Sus monedas se planificaron desde uripid para una zona amplia de
distribucion y estaban destinadas a pagar a griggpsrsas por sus productos y
servicios. Por este motivo, una de las primeraddasdue la adopcion del patron atico,
puesto que este estandar de peso era muy acemtatt@lp el mundo griego, de donde
procedia la mayor parte de su ejército: las monettasilejandro se introdujeron
masivamente a través del pago a sus soldadosgeqarocian a su sefor gracias a la
creacion de unos tipos estandarizados y a la leygue aparecia en las acufiaciones. La
eleccion de las imagenes tampoco es casual, sipongas bien tiene un caracter
universal, ya que transmitian un claro mensajedastdos habitantes de los territorios
conquistados, ya fueran helenos o asiaticos. Juoges principales tipos empleados
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en las monedas de Alejandro (Atenea/Nike para @l lderacles/Zeus para la plata y
Heracles/Atributos para el bronce) ofrecian unratet del imperio”, mostrando la
extension y estabilidad de su poder. Circuland@eés de Asia, Egipto y Grecia estas
monedas simbolizaban su omnipresencia, omnipotgna@oyo divino. A los griegos,
les recordaba en todo momento su ascendencia misogpapel combegemornde la
Liga de Corinto; mientras, a los egipcios y perdas, mostraba el respeto y la
asimilacion de sus divinidades tradicionales (jemelo, Heracles era identificado con
Baal, Melgart, Marduk, etc.). Asi, este dinero eatdestinado a extender la fama del
macedonio por todo su imperio.

Aunque en la evolucion de las acufiaciones hemaablesido unas
caracteristicas comunes para los Diadocos, tamb&n que tener en cuenta las
diferencias existentes entre cada reino. Para czanea partir de la muerte de Pérdicas,
uno de los antiguos generales de Alejandro que ¢émveus manos el control efectivo
del imperio desde el 323 a.C. hasta su fallecimiemt el 320 a.C., los Sucesores
comenzaron a introducir cambios en las acuiaci@meis que podemos distinguir dos
grupos que coinciden con las siguientes zonas gecas:

* Macedonia y Asia Menor (esta ultima solo hastadtlla de Ipsus en el 301
a.C., momento en el que cae en manos de Lisim@&mp)i se engloban a
Antipatro, Poliperconte, Casandro, Antigono y DeioetCon este ultimo, se
pasa directamente de los tipos del antiguo corapiostque se habian seguido
acufiando a los retratos del monarca reinante. Asleeséas producciones son
mas independientes, puesto que apenas se vematlpor las que otros reyes o
satrapas estaban realizando de forma contemporanea.

* Asia y Egipto: A este grupo corresponden Lisimaetlomeo y Seleuco.
Ptolomeo fue el primero en introducir innovaciomeslos tipos de Alejandro,
incluyendo tanto retratos de su predecesor (dusnt&poca de satrapa) como
sus propias imagenes (desde su ascension al gaho $eleuco y Lisimaco se
vieron claramente influenciados por la iconografize habia adoptado su
antiguo compafero en Egipto.

No podemos terminar sin referirnos a los retratesAlejandro y de los
monarcas en vida, asi como a su significado. Easd de los retratos numismaticos de
Alejandro, en todos se le representa con sus eaistctas personales, que también
aparecen en otros soportes como la escultura imtarg: se trata de un joven imberbe
con el cabello leonino y la tipicanastolésobre la frente. Sin embargo, Ptolomeo
también incluyé una serie de atributos divinos ea gepresentaciones (&egis la
mitra, la piel de elefante y los cuernos de carr&oAmon), algunos de los cuales
serian adoptados por los otros satrapas, aunqusigmificados distintos. Por un lado,
Seleuco tomo Unicamente la piel de elefante, eimdio cualquier posible referencia
egipcia: mientras que para Ptolomeo el elefantédliza la divinizacion de Alejandro,
fuente de su poder y de quien se considerabaneygiteredero, con la piel Seleuco
proclamaba que su propia expedicion hacia la Ihdl#ia puesto sus hazafias militares
en paralelo con las de Alejandro. Por otra par&maco copio los cuernos de Amon:
Ptolomeo los habia incluido porque en Egipto Aldjanfue reconocido como hijo de
Zeus, pero Lisimaco buscaba una imagen que goeag®ud aceptacion en Asia Menor,
donde muchas ciudades ya habian iniciado cultogidana Alejandro, por lo que el
nuevo rey también mostraba reverencia por su pesdecque se convertia asi en su
protector.
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En cuanto a los retratos de los monarcas en todas tienen dos elementos
en comun: portan la diadema real y llevan atributivinos, pero estos ultimos son
utilizados de distinto modo por cada gobernanteloRteo aparece con laegis de
Zeus, uno de los antiguos atributos de Alejandow, lp que se le presenta como su
sucesor legitimo. Los cuernos de toro de Posid@indican que Demetrio exigia
honores divinos para si mismo o, al menos, quetatapa divinidad otorgada por las
ciudades griegas. A pesar de que en el caso detbenos cuernos de toro son una
referencia a Posidon, para Seleuco son atributsopat a raiz de un episodio con este
animal. Ademas, los cuernos podian ser entendidot tpor griegos como por
asiaticos: los primeros lo verian como una alusidbionisoTaurosy los segundos,
como un simbolo de divinidad. A pesar de que lodg&ws abandonan las
caracteristicas divinas, recogen la tradicion dedtratos numismaticos iniciada por los
Diadocos.

Los tipos de Alejandro y Lisimaco llegaron a almntanta popularidad que
continuaron produciéndose hasta el siglo | a.dasnmegiones en torno al Mar Negro.
No obstante, aunque estas acufaciones desapaneceroel Imperio Romano se
crearon nuevas monedas que mantenian viva la laygadAlejandro, pues muchos
emperadores se propusieron ejecutar y poner etigarét disefio tedrico del gobierno
del universo écumengregido por y desde un poder central y personamealacion a
Alejandro (a este movimiento se le conoce comutdtio Alexandrf).
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